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ОГЛАВЛЕНТЕ. _ 


т. о 
Задачи изсл$дован1я и причины вызвавиия его. Истор1я изелЪдо- 
ван1!я русскихъ сорокопутовъ. Систематическле списки и 
‘трупировка видовъ въ семейств ГапИ@дае: списки Линнея, 
Кабаниса, Бонапарте (1850), Бонапарте (1853) и Грея. 
Неудовлетворительность этихъ списковъ. Методъ употреб- 
ленный мной при изсл$дован1яхъ. Значен!е сходства при- 


знаковъ. 
бепиз 1. Оютеа Вр. Бурые. сорокопутьг. -`. р-не 
1. Оющте]а рвоемсига Ра|. Дауреклй сорокопутъ........... 
2. О4юте]а рвоешеиго1Чез Зем. пиунтарОнй сорокопутъ...... 
А РОО И .е. 
а би о О ИЖ 


3. Оющеа 1забеШпа Нешрг. её ЕвтЪ. Буланый сорокопутъ... 
о соб: Вр Ан ра .. 
АЗОВ, еб и с рынь а 
ТГал!а$ Апдегзопт ЗаеК1. её Зе1абег.. ео А в. 
О О р 
ООО Сирехе тов ВоВ а. р 
Общая характеристика и составъ рода Оюте]а.......... а 
Сепиз П. Еппеобопиз Воте. Сьдоюловые сорокопуты...... 

1. Еппеос$опа$ шаст!то84г1$ [.е3$. Толстоклювый сорокопутъ. .. 
2. Еппеосфопиз соо Г. Сорокопутъ жуланъ ............. 


_ бепиз Ш. СоПамо Вр. Длиннохвостые сорокопуты.......... 


1. СоПагю егугопоаз У1о. ИндйсвЙ сорокопутъ....... 0 


—  Замфтки о С. сашеерз Ву, 0. шетсерз ЕгапсК. и С. серьао- 


с А. 
Сепиз ТУ. Рвопеиз Каир. Краснозоловые сорокопуты......... 
1. Рвопеи$ гасвуигиз т О, а ль 

2. Риопеиз Бисерва]а$ Тешш. её Зе. оной сорокопутъ. 
3. Риопеиз гайсерз Вес!з6. Красноголовый сорокопутъ....... 


Сепиз У. Гапшз Г. Сьрые сорокопуты....... НИ а, 
_1. Гааз шо]18 Еуегзш. Алтайсвый сорокопуть............. 


2. Гашиаз БогеаНз У1е. СЪверный сорокопутъ............. 
\ ‹ 


3 , Таптиз тлпог бт. че таовый ее м 
ры ыы 5. Гап!аз ехспЬ ог Т.. Европейсый р. на 
и _ 6. Гапз Нотеуе!1 Сар. Сорокопутъ `Гомейера ИЕ 
и т Гат Ргхеза1зКИ Вод. Сорокопутъ Пржевальскаго.... 


Аа Т.ап103 зрвепосегсиз СаЪ. Сорокопутъ клинохвостый ... ... 
и" 9. Гапиаз Стиит! Во54. Пустынный сорокопутъ...... ...... 
О. Габовазотойь: Вебер ее 
ти 1: Пющиз аеоменне-Безбод. ли С Ор 
А ото Тавиь Лах Еаве н.о... А и" 
М 2 Таша рав баз, а: ИИ а 
_ 14. Гащав Лай вота ВуКез.......... с | 
и 15. Гап!аз 1епсорусиз Нешрг. её Вт, Е. 
_ 16. Галиаз ехсабйотз Рг. её О. 9ез и № а 
офи ао ния -Вту8. г. Кио оон о 
18. ПАП 5, еб А, О. 
| ‚ Описокъ сЗрыхь борокопутовь:.. .;.. мы. Па дань ое о ыЫ 
. Обпий обзоръ сорокопутовъ и фимашя видовъ въ этой групп — 
. ПТИДЪ. о... у г ...у о‘ к еле 9 Зе © ..о : . и: . о А их 
Первое приложен!е. Списокъ сорокопутовъ, послужившихъ матер!а- — 
ами, для изд довантяыйь С оао ее 
кз | ? ве 
ты Второе приложеше. Результаты измфревн!я нЪФкоторыхъ частей к 
в соровопутонь: .. 4... ен 
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ВВЕДЕНТЕ. 


Первоначально задача моей работы заключалась въ томъ, 
чтобы опредфлить и установить возможно точнфе видовые типы 
сорокопутовъ русской хауны. Работа эта вызвана тфмЪъ, что 
орнитологическая литература богата синонимами, въ которыхъ 
трудно разобраться и отличить Фиктивные виды отъ дЪйстви- 
тельно существующихъ типовъ. Незная какая Форма означается 
т5мъ или другимъ назвашемъ, нельзя пользоваться литератур- 


_нымъ матерлаломъ для рфшен1я общихъ задачь б1олог1и и зоогео- 


граФш. Доказательства вЪрности такого вгляда едва ли нужны; 
но еслибъ они потребовались, то предлагаю заглянуть въ наибо- 
лБе капитальные труды по геограхи животныхъ, хотя бы И 
въ обширный трудъ Уоллеса. 

Принимая на вфру, безъ должной критики, списки животныхъ 
различныхъ мЪетностей, Уоллесъ и друте установили зоологи- 
ческя области. Если разобрать сколько нибудь внимательно списки 
животныхъ, выражающие населеше областей и послуживипе осно- 


_вой для установленя послфднихъ, то не трудно убЪдиться, что 


эти списки переполнены ошибками; одинъ и тотъ же видъ повто- 
ряется подъ разными назван1ями; различные виды смфшиваются 
подъ однимъ именемъ; наконецъ, назван!е одного вида, по ошибкЪ 
опред$леншя, переносится на другой. А такъ какъ въ подобныхъ 
спискахъ лежитъ основа для установленшя и разграничен1я обла- 
стей, то нужно сознаться, что эта основа мало на что пригодна; 
и самый трудъ геограхическаго обобщеня не приноситъ пользы 
1 


и 
А 
З 
о 
у 


п М. БОГДАНОВ, 


положительному знаню, потому, что обобщене, основанное н 
ряд ошибочныхъ данныхъ, не можетъ а м ый 


ствующимъ въ нашихъ музеях. Е 
Мног1е въ наше время съ пренебреженемъ относятся къ ви- — к 
стематик$ животныхъ. На ученаго, занимающагоея опредфленемь | 
видовъ, изучешемъ наружныхъ признаковъ ит. д., эмбрюлогъ, = 
морФологъ, анатомъ смотрятъ съ сожалБшемъ, какъ на ие Е 


вопросъ: что же изучаютъ эмбр1ологи? умБютъ ли морФологи. г. г 
анатомы назвать объектъ своихъ изелБдованй? И М 
развЪ возможно изучать строеше или развит!е Формъ, не устано- — 
вивъ хотя бы условнаго понят1я о самыхъ Формахъ и ихъ взаим- 
номъ сходств$ п различи. Но, такъ какъ, къ счастью для на- — 
уки, дЪло не въ взаимныхъ взглядахъ на научный трудъ и его - 
_ направлеше, то я и занялся предварительно систематическимъ пере- | я р 
смотромъ матерлала и опред лешемъ видовыхъ типовъ животныхъ | =. р 
русской фауны. А затмъ уже постараюсь положить этотъ ма- _ 
тер1алъ въ основу изслБдован1й по зоологической географии Росси. ей Е 
Въ настоящей статьф я намфренъ разобрать сорокопутовъ 
русской хауны и ихъ ближайшихъ сородичей. Выбираю эту = 
групу только потому, что для нея было больше матерлала, отчего. е- : 
результаты вышли полне. — | а 
`Такъ какъ главный предметъ статьи составляютъ сорокопуты — 
русской Фауны, то не лишнее прежде всего прослдить какъ г 
списокъ нашей хауны обогащался видами этихъ птицъ. р. 
Начало русской орнитологи положено Месершмидтомъь въ = 
первой четверти прошлаго стол тя; но наблюдевя этого. ученаго_ 
путешественника напечатаны не были, а только цитируются | Пал- _ 
ласомъ. Первыя свфдфшя о сорокопутахъ русской маны попа- Е. 
даются въ описаняхъ путешествй Палласа, Фалька, Г 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ, Ш 


\ 


_Лепехина и др. членовъ экспедищй, снаряженныхъ Академей 


наукъ въ прошломъ столфтши. Первый каталогъ русскихъ птицъ 
составленъ Георги, по наблюдешямъ Фалька, и приложенъ къ 
путешествию послдняго. ЗатВмъ Георги, въ своемъ обширномъ 
труд беостармзей-рпузкаИзейе ипа Мабагизотазсве Везейге- 
рис 4ез Вазз1зеВеп Ве1сйз (ПТ ТВ. 6 Ва.), даетъ свой перечень 
птицъ русской Фауны, составленный на основании всЪхъ литера- 
турныхъ матер!аловъ того времени. Эти дв$ первыя обийя ра- 
боты по орнитологи Росси можно вполнф игнорировать какъ 
компилящи. 

И только съ выходомъ въ севфтъ класической Хоостарва Возз0- 
Азайса Палласа положено начало научной орнитологи Росси. 

Изъ сорокопутовъ Паллаеъ описываетъ шесть видовъ: 


ТГоатаиз тодот Ра. Готдиз соЦиго Г. 
»  ожсибщог Г. »  уйоетаситиз Ра|. 
›» ИЯ Ра|. »  бгаспуитиз Ра|. 


Въ 1832г. Двигубскуй прибавилъ къ этому списку Г. ’и/из 
Вт13$. Ч 

_ Въ 1839г. пр. Калениченко ввелъ въ нашу фауну Г. те- 

уофтайз Тетт., основываясь на наблюдешяхъ пр. Крыниц- 


_ каго. 


Въ 1853 г. пр. Эверсманъ описаль новый видъ 1. ж018$. 

Въ 1873 г. Н. А. С$верцовъ обогатилъ списокъ русской 
Фауны пятью видами сорокопутовъ: Ш. 2забейтиз Н. её Е.; 
Т.. егуйтопойиз У1е.; Г,.1еисожегиз п. зр.; Г. роз Сазз.; 
Г. (айота Зукез. | | 

Въ томъ же году описалъ Вабанисъ новый видъ 1. Нотеуете, 

по экземплярамъ, полученнымъ изъ Росси. 

Въ 1874 г. установлень г. СЪверцовымъ новый видъ 
Г. рроетаситоез, изъ Туркестана; а В. В. Тачановскимъ — 
Т.. зресийдегиз п. зр., изъ Даур. 

Въ 1876 г. списокъ русскихъ сорокопутовъ обогатился Г. 


:. тади гой" [е33. и Г. бисерлайиз Тетт. её Зе Ш., найденными 


1* 


ТУ М. БОГДАНОВЪ, . 


В. И. Дыбовскимъ и 1. зрйепосегсиз СаЪ., найденнымъ Н. М.. 
Пржевальскимъ въ Уссурйскомъ краф. 

Такъ, до сихъ поръ въ предфлахъ Росейи найдено 20 видовъ, 
что составляетъ боле '/) всфхъ извфстныхъ видовъ сорокопу- 
ТОВЪ. 
Прежде ч$мъ приступить къ изученю этихъ видовъ, считаю 
не безполезнымъ представить рядъ списковъ, въ которыхъ вообще 
перечисляются и группируются виды семейства Глаийадае. 

Говорить о признакахъ и положени семейства Гати4ае въ 
ряду другихъ птицъ считаю лишнимъ, во первыхъ потому, что. 
новаго къ характеристикЪ типа сорокопута, птицы общеизвЪет- 
ной, ничего не прибавлю; во вторыхъ, истиннаго положен1я соро- 
копутовъ въ отрядЪ пфвчихъ птицъ ни я, ни кто другой, въ на- 
стоящее время указать не въ состоянш. Какъ извфетно, есть 
много класиФикащй птицъ; но, тоже небезъизвЪфстно, что нЪтъ ни 


одной, которая бы могла претендовать на естественность устано- —_ 


влен!я болышихъ и малыхъ групъ. 
Поэтому, оставивъ въ сторон всяюмя разсуждешя о тип со- 
рокопута и положене его въ систем$, прослБ5жу только какъ. 
установили роды этого семейства и какъ сгрупировали въ нихъ 
виды, авторы различныхъ системъ. о | 
Линней установилъ только родъ Гиз, куда, изъ настоя- 
щихъ сорокопутовъ, отнесъ слБдующе, извфстные ему, виды: 


Готли8 стяеа$и$. Гатдиз ежсибиог. 
» шаобсатиз. »  соЙито 
» соЦатч8. »  осйасй. 


»  1[40101461888. 
Уже Бойе (1826 г.) налмель необходимымъ раздробить эту 


групу и установиль родъ Емтеосютиз, куда отнесъ бывшаго — 


Г. соо. т 

Въ 1850 г. вышло два сочиненшя, очень важныхъ для кла-_ 
сиФикащи птицъ: Мизеит Нетеапит, Сафап1з’а и Сотзресиз 
детегит алит, Вопараг{е. Чтобъ показать наглядно какъ эти 


авторы размЕстили сорокопутовъ, приведу паралельно ихъ списка: — 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. У 


Саалжтз. 
Сепиз Еппеосютиз Воте. 


1, Е, соЙигю Воле (1. соШанюо: 1.=1.. 
зршйогааи$ Весв$$.). 

2. Е, езбаби$ поЪ. (Г. сузбабаз Г. © 

_ ТабЪ. =1. 1ае10щеп$$ |. = Г. 

рвоеш1сигиз Запа.=1Т.. Ееггас1серз 
Но4э$.). 

3. Е, рвоешеиги$ Стау (Г. рвоешсиагиз 
Ра/|.У. 

4. Е, ега$$1'0$011$ поЪ. (1; роПосерва]из 
АНЧ.). . 

5. Е, Нагамеки поЪ. 


6. Е, пи Ёеи$ поЪ. (регзопафия Тешии.). 

7. Е. рошегапиз пор. (гиаз Ву155.= 
рошегапиз Зрагт.=гийиз абв. = 
гайсерз ВесВ$%.). 

8. Е, гб ап$ поЪ. (га ]ап$ Теши.). 


9. Е, шшог поЪ. (Найсиз Гав. =\1е1. 
„Ра. т 


_ бепиз Гажиз 1.. 


1. [, ехеи бог Г. 


2. |, а=егет$1$ Т.е33. 


3. №, ше @юпаН$ Тешт. 


- 4. 1, маомеали$ Г. 


5. Г, еоПам$ Г. 


6. 1, @5е$ п. зр. (соПанв Варр.). 


Бопварагфе (1550). 
*Сепяз Еппеосютиз Воте. 


1. Е, соНаето Го. (Го. аегис1тозиз Кеш. = 
Г. зршИогаииз Весв$%.). 

2. Е, гиба$ Вг!3з. пес Ст. (Г. соПагю, 
уаг. гава; Ст.=1. го] аз ГайЬ. = 
Г.. гай серз Весйз6.=Т.. ротегапиз 
ЭЗрагт.=[.. сазбапеиз В1330.). 

3. Е, г Мап$ Теши. 


4..6, рвоешеиаги$ Ст. ех Ра|. 


5. Е, ем5баби$ ТГ. её 116101515? Т,. 
(Г. ше]апойв Уа. = еггаолсерз 
Но2$.—=Т.. агепаг!иаз? В]у&.). 

6. Е, сгаз$105015 КаВ]. 

7, Е, Зеймапег! Вр. ех Вогпео. 


©.) 


. Е, зпрегеШюо$и$ ГадВ. (1. соПако4ез 
Г.ез;.= 1. Яота8? Огар. =. з1- 
газ? Еуфоп. = Г. сгаззШг038 
Гас %.). 

9. Е, Висерваи$ Тешт. 


Сепиз 1.08 [.. 
а. Еигорае!. 


1. Г, ехешб ог Г. (стегеи$ Ву158.= ша- 
]от? Ра|.). 

2. 1, шем@юпа!$ Теши. 

3. Г, итог Сбш. (НаПсив8 ГайЪ. = уюП 
РаП.—=1оп1репи1; В]у4В.). 

4. 1, вав1еи$ ГлеВе. 


Ь. Ашег. зере. 


5. Г, зерептетюопа $ Сш. (ехсабКог 
У/155.=ЪогеаИз У1еШ.). 

6. №, шаомеати$ Т.. (агоз1асеиз У1- 
ей. = сагоНпепз:$ УИзз.=ехси- 
Ъ 6ого1ез её @]езалз Зм.). 
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„ 1% 


Саюавтз. | | Воварагкфе (135 о). а 
Е - 
с. АЁг1 са 1. 


7. 1, вамеер$ Ву. 7. 1, а15еметз!$ Глезв. 
8. |, Бетбеб Ногз. (руггВопобаз У1еШ.). 8. 1, соПаг!5 Г... 
9. |, шемеер$ Тета. (&1с010т Нов.) 9. 1, зиеогопайи$ Эту. 
Г. ферйгопо(из Стау. 10. 1, абег Гай. (1епафаз Эвам.). — 
11. 6, умы Егая. 
12. 1, шеамигиз Гас. 


4. Аза 


13. №, репет$ Га%В. ых 
14. |, Габпога Зукез (Багга ое 
Бог, уаг. с. Цайв. в 
Г.е$$.). 
15. |, уеваей Г.. (Ъелфеё Ног. ет: 
513 @г.=руггВопофиз У1е1.) — 
16. 1, егугопо$  У1ю. (зирегейюо 
З\.=]0ип0#13? Но@а$.).. к 
17. №, ващсеер$ Ву. р 
18. №, метеерз Егалс1. (итео1ог пн). , 
19. |, берйгопови$ У1о. 
20. Г. Натгамеки Ут. 
21. |, Пуренеа; Ву. 


путовъ, изъ сопоставлен1я этихъ С<ПИСКОвЪ будетъ ясно какъ. ша: 
токъ и неудовлетворителенъ въ нихъ родовой критерий. Г. Нат4-. 
иски, пМлсив п татог Кабаниеъ отнесъ къ р. Еппеоотиз, . 
- Бонапарте—къ роду Гамиз. Бонапарте, раздфляя сорокопу- 
товъ на Рлиеосютиз и Гаи5, ВВОДИТЬ ВЪ СВОЮ класиикацию 
новый пиемъ — географическаго сближешя Формъ. > 

Но эта а в очевидно не а" Бонапарте : 


2% А 


м ИХЪ у) Въ сожалЪн!ю, авторъ не поясняетъ своей’ р ва 


р. 292 еф 433. } у ыы 


с СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. уН 


сификаци, Но въ установкЪ родовъ очевидно желаше сгрупи- 


ровать въ нихъ наиболфе близке виды; однако самое разм5 щение 
видовъ осталось столь же нерацлональнымъ, какъ и въ прежнихъ 
спискахъ. ПослЪ Бонапарте издано только два списка всЪхъЪ 


видовъ сорокопутовъ Греемъ ‘'). 


Но въ оба списка Грея, какъ основа, легла класифФикашя, 
установленная Бонапарте, съ самыми ничтожными перемфнами. 
Для сравнен1я приведу паралельно послБдне списки Бонапар- 


те и Грея: 


БЗопваракфе (1555). 


(еп, Г. Таш Г. (СоПуго Мегк, =СоПа- 
110 У!о.). 


Фа Зареепиз 1. 1445. 


а. Еагорае1. 


1. №, ехен ог Г. (юадог Втебт. = сше- 
геиз Геаск.). 
2. 1, шем@юпа!$ Тел. 


м Ъ. АЁг1сав1. 


ЗЕ 3. [, ет1ет$1$ Г.езз. 


4. 1, ехеибботи$ О. 4е Мигв. (ргосерз 
СаЪ.—= тасгосегсиз ЕП.). 
5; №, еаБаби$ Пе ЕЦ. 


с. Аз1авс1. 


6. 1, 1апота Зукез. (Бигга Отау.=ехси- 
° Ъщог, уаг. с. Тай. = ехсаИог 
Егапс].=а501г03$  Гезз.=а- 
ога, В1у4В.). 
7. 1, амепег! Расвегал. 


С кау (15369). 
Кат. Гапиаае. 


За ат. П. фапивае ЗЭу. 


(тепиз Сойуто Моек. (Галлиз Вг1$5.= 


> 


4 


5 


<> 


СоПимо У1о.). 
а. СоПу!гто. 
‚ (, ехеиб ог Г. (спегеиз Геасв.= 


та)ог РаП.) 
. (, мем@юпай$ Тешюш. 


‚ (, ехеибоги$ Пе Мигз. (решсерз 
СаЪ.= тасгосегсиз Пе ЕИ,). 
‚ С. ахег1ет$15 Глезз. 


‚ С, ра @го$ 015 Сазз. (ра1Ииз`Апв. = 
азиз Вгш.). 


‚ @, раЙеп$ Сазз. (аеарафаз Ое ЕИ.= 
1епсопоаз Вгм.). 


‚ С, 1а(пога Зукез. фитга Стау.=ех- 


сифЦог, уаг. С. Га.=щаеп1г08- 
:13 ГСе5;.=штог Варр.=огва|$ 
я Н. е# Е.О). 
р !) Чтау. Тье @беп. оЁ! Ваз. 1844—49. Г уо/|. р. 71; @тау. Наю@-№3 оё еп. 
_ _ аа Вр. о В, 1869. Т. р. 390. 


УШ 


Воваракфе (153535). 
4. Ашег1 сап1. 


8. 1, зербепи юпа $ бм. 
\!13.=огеаз У1еШ.). 
9. Г, шаомеати$ Г. (атаозасив У1- 
е11. = сагоПпепз1$ \УПВ. = ехси- 
Ього14ез Э\.). 
Г, @е5а0$ Э\. 


(ехсаб ог 


10. 


Зиоепиз 2. 13сиз Вр. АЁлеал. 


11. Е, еоНам$ Г. ь 

12. Е, зеогопафи$ Эту. (соПат1з уаг. 
Уегг.). 

. Е, \ШИМ Сгау. 

‚ Е, 85еи$ СаЪ. (соПахг1з Варрей, пес 
Г.. =Атпалд1 0. 4е М.). 


Зибхепиз 8. Сойио Вр. Азайст. 
15. (, зеВаей Г. (сьтепя1$ Сгау.). 


16. @ егу гопои$ У1о. (зпрегсШовиз 


эм. пес Гав. =]ойпофа$ Но@$$.). 


17. ©, валтеер$ В1у%. (егуВгопобиз Тега. 
пес Соч14.). 

18. (, руггвопоби$  У1е. (тасгойгиз 
Спу.). 

19. С, Вешеё НогзЁ. (ЗисвИ? А!4.). 

20. С, перйгопои$ \У1с. (пера]епз1$ её 
офзсиг1ог? Нод8з.). _ 

21. (, шегеерз Егапс|. ({11с010г Нойез.= 
рИеаби$ Тешит. = пазцеаз Эсор.= 
ап ечатиз Г.ад®.). | 

22. С, верва]оте]а$ Вр. 

28. С, Уаз Ришопф. (Нагауус 1 бт.= 
шагоатКасеиз [лезз.). 
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. @, Пуроеисоз В1у. 


М. БОГДАНОВЪ, 


? С, пазиби$ сор. (апевиалия: Бар. =: 


‚ С, Богеа\1$ УлеШ. (ехса ог У Ив.= — 


‚ (, шдомеани$ Г. 


. (, Чегал$ Бу. 

. С, ра @и$ Ап. 

. (. Ацепетгг Риск. 

‚ С, зербепи опа! $ Ол. 

‚ @. ехеб ог! @е$ Эм. 

. @, ЛешПеицсиги$ Ешзсь её НагИ, 


. Е, воПам$ Г. 


‚ Е, мии Егаз, Г. 
‚ Е, @5еи$ Са. (соПалз Вар Ан» м 


. Е, самдаби$ СаЪ. 


Сгау (1869). 


зерфепй1опа$ Вр.). к 
(атоз1асиз У: м: 
е!].—сагоЙтеп$1$ У\УПВ. } 


ра 


Га 


Ъ. Е4зсиз Вр. 


К, зибсогопайи$ Эту. 


и: О. 4е М.). 


с. Сойшто Вр. . 


С, зеВаеВ То: (с1пеп13 бгау. =тасго- = 
игиз Сиу.). 22 
С, егугопош$ У! (сирегонония =. 
Бу. =]о0ипофаз Но@з ), в: 
С, самеер$ В]. 


С, руггвопоби$ У1е. 


С, Бешсеё Ног. д :2 < И 
С, (ервгопови$ Ус. (п!раепя! с |. у 


озси11ог Но425.). ы 
С, ивтеерз Егапс]. (и1со]от оба). 


С, УИаби$ Пит. (Наг@жски_ бе = =. 
ыы `В е: 

шагоагНасеиз Гезз?.). Пе 

С, Вуреиеи$ В]. о Тез). 


шат1серз дега. ). 


25. 
26. 


27. 
28. 
| 29. 

6130. 
31. 


32. 


37. 


38. 


‚ В, Найеи$ Вр. 
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Боваракбе (153535). 


_ бепа; П. Оютаа Вр. 


0. рвоепеиги$ Ста. ех Ра|. 

0, ста5башз 1. (рвоешсигиз Зйп4.= 
гай; её зарегсозиз АПапог. = 
Геггис1серз Нойез.=И\уйз ст13ва- 
физ Е@м.). 

0, агепаги$ ВТУ. 

0, шеошепт$1$ Г. (те]апоиз Сиу.). 

0. зирегеШози$ ГлаёВ. 

0. Зе й\апег! Вр. 

0, сгаз$г05 01$ КиБ1. (тасп1г03г1 

`езз. = Иогшиз Огарех. = {егох 
а Еуфоп.). 


Сепиз ПТ. Рйопеиз Вр. ех о 
РВ, Биверва1из Зе. 


Сепиз У. Еппеостоптиз Воте. 


(и1пог бт. = УП 
РаП.=ИаИеаз Га. =1оп51репи1$ 
Ву4.). . 


. Е, соПитто Воле. 
. В, гиби$ Вт. (Г. гаа$ Вг183.=гаН из 


ГэВ.=гиайсерз Вес. —=рошега- 
пиз Зрагт.=сазбапеиз Нави В15- 
50?—гийсо]з ЗВам.). 

Е, га ап Вр. (Т.. га апз Тешш.= 
зиреге1озиз ГлсВ$. = егу®гор\е- 
гиз Варр.). 


Е, вНойеиз Вр. 


Сгау (15369). 


? С, серваюшеи$ Вр. (пазибиз УУа1.). 


С, дца@г!со1ог Вр. 
С, [изсафи$ Гезз. (ше]алцез Зуушь. = 
1пвирг1з НагИ.). 


Сепиз П. Епиеосютиз Воте. (СоПихто 


Калпр.). 


Е. соПарто Г. 
Е, пипог См. 


бепиз Ш. Гапзиз Г. (Оюте]а Вр.). 


а. Готдиз. 


_ №, е5баи$ Г. (рвоешсигиз бана. = 


Геггис1серз Но@53.=зирегс 1033 
„Тега.). 
Г, рвоешеигиз Ра/1. 


_1, шеомет$1$ Г. (рВоешсигиз Ре]и.). 


Г, зпрегеюози$ Га. (сгазутгоз ив 
Тясв.). 
Г, ша201т0501$ — 1е53. (сгазз1г058 


Ки. = егох Пгар. = эи1сайиз 
Еуюп.=Иетшиз В1.). 

[, агепати$ Ву. 

Г, Уевмалеги Вр. 

Г, Апегзотт 5:1с 1. 

Г, }егасорз$ Пе ЕП. 


‚ |, 1зафе из Н. её Е. 


Ь. Рйопеиз Калр.. 


РВ, зепадог Г. (газ Вр.=рошегапиз 
Зратт.==гифаз ВесЬзф. пес Г.= 
гиаз Габь.=таЯсоШз ЗБам.). 

РВ, ги ап$ Тешш. (зарегс 05$ 

_Тясв. = егу®гориегиз Варр. = 
соПиаг10, уаг. зепеха]еп$1$ Си. = 
газ, уаг. ГадВ.). 

РВ, пНойеи$ Вр. 


с. Серпорйопеив ЕЦ. 
С, ан Т. её Бе. 


х М. БОГДАНОВЪ, 


Сравнивъ внимательно вс приведенные сииски сорокопутевъ 
нельзя не видфть какъ сильно запутана синоним!я видовъ, какъ 
неопредЪленны и неустойчивы самыя основы класифхикащи. Лин- 
неевсый родъ Сатиз, обогалцаясь видами, постепенно превра- 
щается въ подсемейство (Зи ата), распадающееся на цфлый 
рядъ родовъ и подродовъ, принимающихъ Форму естественныхь 
групъ. Лучшая изъ класихикашй сорокопутовъ, какъ убЪфдимся 
въ послФдетвш, принадлежитъ Бонапарте (1853). Но и въ этой 
класиФхикащи далеко еще до естественной системы, потому, что 
Бонапарте, установивъ довольно правильно роды и подроды, 
не съум$лъ расположить въ нихъ виды въ надлежащемъ порядк®; 
въ синонимш же видовъ у него порядочная путаница, такъ напр. 
въ одномъ мфстБ С. тадитгозз [езз., онъ считаеть синони- 
момъ Го. (Лота БуКез., въ другомъ—синонимомъ 0. с7аз80848 
Кай]. — [.. 2700707 Ст. до сихъ поръ, какъ в5чный жидъ, блуждаетъ 
изъ рода въ родъ; то зачислятъ его въ р. Вииеосютиз, то пере- 
ведутъ въ р. [49из.—Грей повторяя, съ небольшими вар1ящями, 
систему Бонапарте, не подвинулъ ни на шагъ класификаию 
сорокопутовъ. Болфе важный, вЪ этомъ отношенш, матераль 
заключается въ отдфльныхъ моногразляхъ родовъ и видовъ у раз- 


личныхЪ орнитологовъ. Родъ Оютеа Вр. разработанъ довольно. 


подробно въ монограз1яхъ Вальдена и Шалова; сФрые сороко- 
путы служили темой для работъ Дрессера и Шарпа, Вабаниса, 


Гейглина, Финча и Гартлауба и др. Родъ СоЙито Вр. разрабо- 


танъ г. Шаловымъ. Превосходныя монографи европейскихъ ви- 
довъ находятся въ класическомъ сочинеши Наумана «Мабаго. 
4. Убе. Пей.» ВромЪ того въ литератур$ разбросано объ 
этихъ птицахъ много отдфльныхъ наблюденй и замфтокъ, ко- 


торыя будутъ приведены въ своемъ мЪ5етф. Но и приведеннаго 


уже достаточно для того, чтобы судить въ какомъ положен 


находятся наши свфдфня о сорокопутахъ. Можно сказать, что. 


прежде чБмъ будетъ провфрена литература и изученъ обшир- 
ный матерлаль для болБе правильнаго установленя видовъ и 


`СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. Хх! 


родовъ, всякая попытка опредЪлить области ихъ не поведетъ ни 
къ чему. 

Матералъ, находивпийся въ Моемъ распоряжеии былъ значи- 
тельно больше того, какой имЪлъ каждый изъ моихъ предшествен- 
никовъ. Но и этотъ матералъ въ многихъ случаяхъ оказывался 
недостаточнымъ. Поэтому положеше нфкоторыхъ, особенно не- 
руескихъ видовъ, осталось не выясненнымъ. Методъ, употреблен- 
ный мной при изучени Формъ, былъ простъ: я тщательно провЪ- 
рялъ, когда было можно, по оригинальнымъ экземплярамъ, описаня 
разныхъ авторовъ и сравнивалъ эти описаня между собою; за т мъ 
всЪ экземпляры каждаго вида были тщательно сравниваемы меж- 
ду собою, причемъ просл5жены всЪф пластическе и цвЪтные при- 
знаки и опред$лена степень постоянства и измЪнчивости каждаго 
ИЗЪ НИХЪ. 

Тогда оказалось, что почти нфтъ признака, который бы не 
варьировалъ; но оказалось и то, что эти варлащи имфютъ предЪ- 
лы, чёмъ дается возможность эмпирически установить виды. За- 
_ ручившись этими данными, я сравнилъ между собой виды нетолько 
для того, чтобы выяснить ихъ различ1я, но также для изученая их 
_ сходства, близости между собой. ПослБдий праемъ далъ неожи- 
данные результаты. Оказалось, что виды располагаются въ пра- 
вильные ряды, въ которыхъ можно прослёдить постепенное из- 
_ м5неше признаковъ, именно: регресъ однихъ признаковъ и про- 
гресивное развите другихъ; а, что особенно важно, эти ряды 
явлений, измфнешя родоваго типа, находятся въ извЪстныхъ 
отношеняхъ съ геограхическимъ, разм щешемъ видовъ. 

Въ заключение считаю долгомъ высказать мою признательность 
т$мъ учрежденямъ и лицамъ, которыя содЪйствовали моей работ?. 
Я приношу мою сердечную благодарность Др. Штейндахнеру 
- и Др. Пельцельну, которые съ р$дкой предупредительностью 
обставили возможными удобетвами мои занят!я въ Имп. Кор. музеф 
въ Вфн®. Не менфе сердечный пр!емъ я’встрётилъ въ Штутгар- 
ТЪ со стороны Директора королевскаго музея Др. Врауса. Я очень. 
благодаренъ Директору Зоологическаго музея Берлинскаго уни- 


- 


нова. : ь 
Но, за вефмъ тЪмъ, самые важные результаты работы достиг- и > 
нуты мной только благодаря колекщямъ зоологическаго музея _ . ь. 
Имп. СПб. Академш Наукъ, которыя особенно богаты русскимъ_ Г 
матерталомъ. Списокъ экземпляровъ изученныхъ мной сороко- 
путовъ лучше всего выказываетъ богатства, академическаго му- Е ^ 
зея, безъ котораго въ настоящее время немыслима какая либо. 7% 
серьезная работа по высшимъ животнымъ ‘русской фауны. 


бепиз 1. ОТОМЕГА вр. БУРЫЕ СОРОКОПУТЫ. 


Подъ именемъ Оютеа Бонапарте весьма удачно сгрупи- 
ровалъ сорокопутовъ мелкаю роста, бурю ивъта, сходныхъ 
между собой и отличающихся однообразными признаками отъ 
вс$хъ другихъ сородичей. Въ этотъ родъ попалъ неправильно 
только одинъ видъ [.. с’аз808чз Кл]. 

Кром$ двухъ списковъ видовъ Оютева (Бонапарте и Грея), 
приведенныхъ выше, въ которыхъ находятся только названя и 
синонимИЯ, — существуютъ дв$ монографии этого рода. 

Вальденъ (\а]4еп) публиковалъ въ [1$ за 1867г. (р. 212) 
монограе1ю «Оп {Ме Влюпз {а1е4 Эвтез», для которыхъ онъ 
оставиль Линеевское родовое назваше Глатиз. Изучивъ крити- 
чески довольно богатый матерлалъ и литературу этой групы со- 
рокопутовъ, особенно наблюдевя надъ ними въ Инди и южной 
Азш, Вальденъ описываетъ слфдующе виды: 


1. ©. ет1баби$ Г. (Г. из, сзади Е4\у.=Т.. Бепоа]елз13 гаваз Вг135.=Е. ства 
13 Вр. Сопзр.=1. 1ас1ошепз1з Сгау. = Г. рвоешеигиз Бапа. = Г. 
ше]апо{; Сиу. = Г. зарегсШозиз В1у{®. = СГ. Ееггаслсерз Но45$. = 
О. сг13 ма, Вр.). 

. №, Шеюет$1$ Г. (Го. рьоешсигиаз бим., Ре] хе]. = 0. 1ас1ющепз1з Вр.). 

. 1, рвоешеигиз Ра|. (Зевгепск; М1аа.; Вааае). 

. Г, зирегеШозиз ГабВ. (го ]алз Тешш). . 

. |, ша 0$ 015 1655. (Г. залеадаз Е убоп = [.. егох Огар. = Г. сгаззг03 $ 
КаВ].= Г.. Чотшиз Огар.). 

6. |, Уеймалеги Вр. 

7. 1, агепагшз ВТу&В. 

8. 1, Аптаегзови Э&г1сК1. 

МВ. Г. 1заъе оля Н, её Е. 


мои 


2 М. БОГДАНОВЪ, ре 


Въ сравнени съ спискомъ Бонапарте здЪеь прибавленъ 


только Г. Апае’зота, и иначе разм$щены виды. _ 

Въ списк$ Грея (1869) исключены изъ этого рода (обозна- 
ченнаго 191% из) Г. тадитгоз#8 и Г. Ап4етзотя, а прибавлены 
какъ самостоятельные виды, 1. /е7асорз; Ое Е. и Г.. забей тив 
Н. её Е. и снова перетасованъ порядокъ видовъ. 

Въ 1875 г. г. Г. Шаловъ напечаталъ, въ Лойг. г Оги- 
о]оз1е, «Мопостарызеве Вейгасе хаг Кеппи!$$ 4ез бепаз Офо- 
ше]а Вр.» самое полное и обстоятельное изсл6доваше этого рода. 


Для моихъ изелфдованй монограеля эта, была, особенно интересна. 


потому, что Шаловъ изучиль экземпляры н$зкоторыхъ видовъ, 
добытые въ Росси и анализируетъ тщательно нфкоторыя работы 
русскихъ натуралистовъ. Привожу, для сравненшя съ предъиду- 
щими, списокъ Оютеа признанныхъ г. Шаловымъ самостоя- 
тельными видами: 


1. ©. сезбава Г. (Г. сазадаз Г., Вр., Ма1Чеп=0. рвоешсеига Вр.=1. рвоеиси- 
гиз Ра!1. 2000т., \Уа14еп.=Т. зирегс оз; Гауага пес ГафЪ.). 
2. ©. шеющетя$ Го. (Вр.=[. с1ющеля1з. \а14.=1. рвоешсигиз Меуеп, пес 
Ра11.=1[.. дегасор1з Ое ЕП.=[. Зев\уале Вр., У а1 4.). 

0. шеегба З\ушЮое. 

4 ©. зирегеШоза ТВ. (Вр., \УМа1а., Уап.=Г. рвоеп1сигая ЭсВгепск., УУа1а., 
пес Ра1].). 

0. тах гоз 015 Гезз. (О. сгазз17031; К и 1, Вр.=[. шаеи1гоз 13 У а1а.=1. 
М а1аеп! ЗутВое=Т.. Ёегох Огар.). 

0. агепата Ву (Вр.=1.. агепам1аз УУа14. е+с.). ы 

0. 1зафеШ ла Н. её ЕБтф. (Т.. гойсаяацз Втевт). 

0. рвоешеиго!е; Зе\уеуй. (То. 1заъеШтиз У а19.—1, рвоешсигиз У1ап.). 

0. зреси!гега Тас2. | 


[1 


Фоно 


Но О. дисе а самъ Зуйтрое, а за тфмъ и г. Шаловъ при- 


знали за, [.. тадийтозИчз. Въ остальномъ, списокъ Шалова раз- 


нится отъ предъидущихъ прибавкой двухъ новыхъ видовъ: рй0е- 
иисигоз4ез и зресийдега, соединешемъ легасораз и осйшатет 
съ 116101188; главное же въ томъ, что въ Г. рлоетситиз Рай. 
онъ признаетъ С. сую из Г. и относитъ къ посл5днему виду на- 
блюдешя Палласа и Дыбовскаго въ Дауриш, а с 
Ак. Л. И. Шренка—къ 0. р ГайЪ.. 


ый. 
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ЁромЪ приведенныхъ списковъ и монограчй въ литературЪ 
немало наблюдевшй надъ отдфльными видами Оюте@а, разсЪян- 
ныхъ въ описашяхь мфетныхь Фаунъ Азим и сфверо-восточной 
Ахрики. Но, несмотря на это кажущееся богатство матераловъ, 


- виды Оютеа до сихъ поръ не установлены и синонимя ихъ крайне 


запутана; зам чае это особенно относится къ нзкоторымъ рус- 
скимъ видамъ этой групы. Трудность разбора сказалась весьма 
скоро и ощутительно; къ счастью на мою долю досталея такой 
богатый матерталъ, какого не было у моихъ предшественниковъ; 
а при изучени видовъ и при повфркф литературнаго матерала, наш- 
лись твердыя опоры въ оригинальныхъ экземплярахъ колекцй мно- 
гихъ авторовъ, хранящиеся въразныхъ музеяхъ. Впрочемъ, спи- 
сокъ изученныхъ мной колекщй всего лучше выражаетъ значенте 
матерлала, послужившаго основой для нижесл5дующихъ описаний. 


1. ОТОМЕГА РНОЕМСОВА ран. ДАУРСКМИ 
СОРОКОПУТЪ. 


Табл. Г. Не. 1(65). 


П1асп. 143. а4. @отзо зогб14е сшегазсеще-Ёазсо; сарце её 
сама ех гаЮ {азсезсет из; йгоще, 10113 зарегсИизаие ав; 
игоруе1о 1аее га. Бибиз Ццезсете а14а. АПз её саада го- 
{шааз, 113 шотойзс1, зресио пи; гозёго сгаззо её, сит 
ре@физ, што. 

Еет. а4. тат! 31$, а Нет, сойотиз ошийиз  зотазот- 
физ, гезтопе рагойса Газса, её Пуроспоп@гиз {галзуегзе уегииси- 
1845. | 

В. уаг. ицегтейа. Сарце дотзодае сопсо]ог из, ех га Ёаз- 


сезсейяфиз. 


1776. Гоиз ррпоетсигиз п. зр. РаПаз. Ве1зе ес. Ш. арр. р. 693.1; 6. 
Зупоп. 


. 1811. Сатиз рйоепаситиз. РаПаз. Лост. В,0530-Аз. 1. р. 405, п. 59. 
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1853. Гоидиз рроетситиз. М1адепаот{. Бе. Ве1зе. Ва. П. ТЬ. 2, р. 188. ть 
1860. Гоимиз рпоетсигиз. ЗеЪгепск, 1. Ве!з. ии Еотзев. па. Аш.-Т.. 


Ва. 1. Тлеё. 2. р. 384. | 
1863. Гамиз рйоетеситиз. Ва де. Вейзе пи Ба. у. 0.-51. ВЧ. П. р. 277. 


1868. Гкийиз рйоетясигиз. Руфомв К! ипа Рагуех. Фопг. #. Оги. р. 338. — 
1870. Гомиз рроетсигиз. Пржевальск1й. Путешест. въ Уссур. краз. _ 


Прил. р. 58. 
1871. 1009/33 зирегтс озиз. У1ап. Веуце её Маз. 4е 700]. р. 330. 
1872. Гатиз рйоеплситиз. ТаслапомзК!. Лопг. {. Оги. р. 445. 
1873. Гоищиз рйоетситиз. Поляковъ. Жив. Ленскаго басс. Зап. И. 
Рус. Геотр. Общ. т. ТЦ. 
1874. Гоииз рйоетситиз. Таслапомз Е!. допг. 1. Огп. р. 322 её 385. 
1875. Оютеа сизца. ЗсВа1ом. Зопг. {. Оти. р. 130 (ех ралбе). 
1875. Оютёаа зирегсИоза. Зсва1ом. Топт. Ё. Оги. р. 140 (ех рахёе). 


1876. Оютеёа рфоетлсита. ТасхапомзК1. ВИП. де 1а Бос. 2001. ае Ег. _ 


р. 166. 
1876. Галмиз рйоеплситиз. Пржевальск1й. Монголия и стр. Тантутовъ. 
П. р. 70 и 168. 
1877. Оютёа рроетсита. Тачановск1й. Критичесый обзоръ орнит. 
ф. вост. Сибири. Тр. У съЪзда русск. ест. въ Варшав р. 326. 
1877. Гаиз зирегс озиз. У1ап. Ви|. 4е 1а Вос. 7001. ае Ее. р. 208. 
1878. Оют@ёа сбчзица. ТаслапомзЕ!. Вий. 4е 5ос. 7. 4е ЁЕу. р. 38. 


Даурскаго сорокопута, открытаго и описаннаго Палласомъ 
коротко, но точно, до сихъ поръ знаютъ очень плохо и смЪши- 
ваютъ съ родственными видами. Приводя синоним1ю, я ограничил- 
ся только тфми сочиненями, въ которыхъ говорится дЪйствительно 
объ этомъ видЪ. КромЪ того въ сочиненяхъ многихъ орнитоло- 
говъ говорится о 1. рйоетситиз, но запутанность и ненадежность 
этихъ показан такъ велики, что въ нихъ трудно ортентировалься; 
напр. Вальденъ описываетъ подъ именемъ 1. рйоеситиз Рай. 
‚ настоящаго даурскаго сорокопута, а изображаетъ на рисункЪ, 
подъ тфмъ же именемъ, типичнаго Г. зирегсозиз Глав. ') — 


Шаловъ наблюдешя Палласа и Дыбовскаго относитъ къ О. . 


сизаа Г., а наблюдешя Шренка къ О. зирегс оза Га&й., не 
подозрЪвая, что вс названные орнитологи наблюдали одну и ту 


1) Уа!4епц. 115. 1867 р. 212. Р]. У. Вс. 2. 


ых. 8. О ты 
ВЕ + $ у 
т : м вх. ры 
д уе, А 


‘ 
р» 
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же птицу. В1ланъ подъ именемъ Г. рйоетситгиз РаП. описы- 
ваетъ экземпляры О. рйоесито4ез БЗе\у., а экземпляры настоя- 
щаго 1. рлоеисигиз Ра. (отъ г. Дыбовскаго) — подъ именемъ 
Т.. зирегслозив ГадВ. (ор. си. 1871). Г. Шаловъ указывая эту 
ошибку Влана (ор. сй.р. 133), на слБдующей страниц$, въ свою 
очередь, наблюдевя г. СЪверцова, надъ пролетомъ О. рйоет-. 
ситоз4ез подъ Чимкентомъ, относитъ къ О. с71за П., также 
какъ и даурск!я наблюдешя Дыбовскаго надъ О. рйоетесита 
Ра|. Впрочемъ, ошибка г. Шалова невольная, потому, что от- 
личивъ О. рйоетиситоаез г. СЪФверцовъ вставилъ это назване 


м$стами въ переводъ своего сочинен1я «АПе. Оефегз. дег Ага]о- 


"Лапзев. Ого1$»'), въ другихъ же м$стахъ этого сочиненя ошибоч- 
ное назваше Г.. рйоетлситиз не исправлено. ВелЪдствле замфчантй 
Шалова и Тачановскаго (ор. ей. 1876), В1анъ снова пы 
тается доказать, что экземпляры съ Байкала относятся къ Г. 
зиретсозиз Га. (ор. с. 1877 р. 208.) 

ДЛагнозъ /. рйоетясигиз данный Палласомъ въ /ооог. Во$. 
А$.: [.. азаа рег оси!оз поетсаще, сада 1опоа, гоблааха, ф0$а 
сиш игоруз1ю п\цепзе ги — по справедливому замфчаню г. 


Шалова можетъ быть отнесенъ къ О. [ис1014епз |. (ор. си. 


р. 133); Тачановск!й, не менфе справедливо замфчаетъ, что 
этотъ длагнозъ вполн$ приложимъ ко вс$мъ аз1атскимъ видамъ 


| Гатиз «& Чиеце гоиззе» (ор. с. 1876). Но оба автора не обра- 


тили вниман!я на первоначальный д1агнозъ Палласа: «Маспиа@о 
еф Рас1ез со|иг10т1$. Оогриз Зирка д7зео-тги{езсетз, Тазсла рег 
061103 шотлсате, зи0йиз [ибезсеще алаит. Салда 1опза, гобап- 


баба, Зоа сит игоруг10 пиепзе га.» (ор. с. 1776). Этотъ 


длагнозъ очевидно составленъ Палласомъ ещевъ Даурш, когда 


_ вайденъ былъ Г. рйоепасигиз, экземпляры котораго потомъ утра- 


чены; непонятно почему Палласъ сократилъ этотъ дагнозъ въ 
Зоограхш. В1анъ, защищая точность своего опредфленя экзем- 


пляровъ съ Байкала, указываетъ на этотъ первоначальный д1а- 


1) Бежег2о\ ош. Е. Ога. 1878. р. 347. 
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 гнозъ Палласа, но въ тоже время старается доказать, что на- 
званные экземпляры есть 1. зире’слозиз Га. (ор. ей. 1877). 
Такъ какъ В1анъ подъ этимъ именемъ дважды описываетъ эк- 
земпляры полученные отъ г. Тачановекаго, то нётъ сомнфня, 
что послёдй вполнЪ правъ относя ихъ къ [.. рйоепяситиз Рай.., 
потому что В. И. Дыбовский нашелъ эту птицу именно в5 той 
мостности, 10% наиель ее и Паллась, и гдЪ настоящаго О. 3и- 
регсаЙоза Гав. никто не встрфчалъ, также какъ и О. меютеп- 
513 Г.. Не вижу также основан признавать въ даурскомъ соро- 
копутВ Г. сз [., о чемъ скажу дальше. По этому даур- 
скому сорокопуту правильнфе оставить назване, данное ему 
Палласомъ, подъ которымъ описываютъ его русске орнито- 
логи. Изъ посл$днихъ, впрочемъ, только Ак. Л. И. Шренкъ 
обстоятельно изслфдовалъ сибирсме (Маака и МиддендорФа) и 
китайсве экземпляры этого вида, съ цфлью выяснить его само- 


стоятельность и различя отъ Ё. со {изо Т..; у этого автора без-. 


спорно лучшее описанте О. рйоетлсита Ра|., въ чемъ убЪждаетъ 
изучеше оригинальныхъ экземпляровъ (ор. с16. 1860). Экземпляры 
Дыбовсекаго, находящлеся въ музеяхъ Варшавы и Берлина, 
устраняютъ всякое`сомнфше въ точности опредфлен1я вида В. В. 
Тачановскимъ. 


Безъ сличен!я съ экземплярами И. СПБ. Акад. Н. нельзя су-. 


дить какую птицу разум$ли подъ именемъ /. рйоеилситиз РаП.— 
Бонапарте (от. с. 1853), Стриклендъ (Ргос. 200]. Вос. 1846, 


р. 102), Свингое (Ргос. 200]. Вос. 1871, р. 375) идруше, по- 


чему и приводить ихъ показан1я въ правильной синоним! вида не- 
ВОЗМОЖНО. 


Тщательное изсел$довав1е всфхъ имфющихся экземпляровъ 
(приведенныхъ въ спискЪ) и литературы приводятъ къ ел6дую- 
щимъ заключенямъ: 


1) въ области гнфздовья О. рйоемсита РаП. наблюдали до- 


сихъ поръ только русеме натуралисты (Палласъ, Миддендорхъ, 
Вознесенск!й, Маакъ, Поповъ, Радде, Дыбовский, Поля- 
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ковъ, Пржевальск!й и Чекановск!й), которые безошибочно 


‚опред$ляли эту птицу. 


2) Эверсманъ, Карелинъ, С$верцовуъ (сначала) и Втанъ 
по ошибк$ относили къ О. рпоешеига, экземпляры другаго вида, 
впослдстви опред$леннаго СЁ$верцовымъ подъ именемъ О. 
рпоетсито4ез. Ак. Брандтъ принялъ за [. рйоетситиз экзем- 


_ пляръ О. забей та изъ Бухары ') и неправильно внесъ Г. рйое- 


иаситиз РаЙ. въ списокъ птицъ западной Сибири °). Мёвесъ по 
ошибк$ опредфлиль молодаго Е. соЙито |. съ ор за О. рфое- 
пзсита Ра\П. 3) 

3) ВЛланъ совершенно неосновательно описалъ 0. ИИ 
Ра]. подъ именемъ Г. зирегсозиз Га®\., а г. Г. Шаловъ по 
ошибк$ отнесъ наблюденя надъ нимъ частью къ посл$днему виду, 
частью къ О. Иис40тетз18 |. 

4) О. рроетлсита РаП. несомнЪнно самостоятельный видъ, 
весьма близкй къ О. [ис10тлетз18 Г. и къ О. зиретгсоза, ГадВ. 
Въ пластическихъ признакахъ этихъ трехъ видовъ различ! очень 
мало. Отношен!я маховыхъ, т, е. хорма крыла, у вефхъ почти 
одинакова. Ступенчатая, закругленная Форма, хвоста тоже одина- 
кова. Главнфйпия различя заключаются въ длин и толщинъ 
клюва, въ длин$ плюсны, крыльевъ и хвоста, какъ это видно изъ 
приложенной таблицы; но эта таблица наглядно показываетъ, 
какъ изм$нчивы пластическе признаки въ каждомъ видЪ. Такъ, 


_ что вс различя трехъ видовъ заключаются преимущественно въ 


цвфтныхъ признакахъ. 

Самцы и самки О. ис1от4еизз Г. отличаются тфмъ, что у 
нихъ нЪтъ чисто-бфлой и рЪзко очерченной полосы на, лбу и надъ 
глазами. Бурый цв$тъ на голов$ съ сильной примфсью сФраго; 
послёдний ко лбу становится явственнЪе и бфловатЪе; у О. р/ое- 
исита Ра|., напротивъ, голова рыжфе спины, безъ малфйшей 


' 2001. АпВ. 72а Гевтаюн’з Ве1зе. Вейг. 2х К. 4. В. В. Ва. ХУП р. 319. 
°) Сопз1егайоп зиг 1ез аптаих 4е 1а 51. осс14. Уоуасе 4е Тзсы1свайзсВей.. 
р. 448. 
3) опт. Е. Ого. 1875 р. 432. 
| + 
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прим$си сфраго, и надбровная полоса чище; у О. зирегсоза 
Гав. вся спинная сторона ярко-рыжая. Цвфтъ спины у О. 14640- 
14епз1з грязно-бурый и отличается отсутств1емъ рыжаго оттфнка. 
Хвостъ и надхвостье у этого вида тоже не столь интенсивнаго ры- 
жаго цв$та, какъ у обоихъ другихъ, и на хвост$ до старости со- 
храняются слБды полосатости; у самокъ же только подъ старость 
исчезаютъ поперечныя полосы на надхвостьЪ, а на зобу и на бо- 
кахъ туловища так1я полосы сохраняются всю жизнь. 


Указавъ различя трехъ названныхъ видовъ обращусь къ 


описан !ю 0. рйоетлсита РаП., составленному по колекщи. 

Старый самецъ. Спина сфровато - бурая. Голова буровато - 
рыжая. Отъ основан1я верхней челюсти, черезъ нижнюю поло- 
вину глаза, на.ухо, идетъ черная полоса; надъ ней, черезъ верх-. 


нюю половину глаза, тянется узкая бЪлая полоса, опоясывающая | 


лобъ. На лбу эта полоса узка, слабо ограничена отъ буро -ры- 
жаго цвфта головы и подвержена сильнымъ индивидуальнымъ 


измфнешямъ — у однихъ узка и чиста, у другихъ шире, грязно-_ 


вата, и постепенно сливается съ бурымъ. Надхвостье свЪ$тло-ры- 
жаго цвфта. Хвостъ буровато - рый, съ слабыми елБдами тем- 
ныхъ поперечныхъ полосокъ (17—18); посл$ линянья наружныя 


рулевыя съ бЪлой каемкой на концЪ. Горло, болБе или менфе, _ 


чисто-бЪлое, остальныя части нижней стороны инижн!я кроющия 
перья крыльевъ и хвоста б$лыя съ сильнымъ рыжевато-пале- 
вымъ оттфнкомъ, усиливающимся на бокахъ туловища. Маховыя 
перья, и большя кроющия ихъ, темно -бурыя; вторыя маховыя, 
плечевыя и кроюшля крыла съ свфтлыми коймами. Б$лаго зер- 
кальца на маховыхъ нфтъ и слБда. Клювъ и ноги черныя. Форма 
и величина клюва индивидуально измфнчивы. 

Очень старая самка, отличается“ отъ самца тфмъ, что полоса 
идущая черезъ глазъ чернобурая и веЪ цвфта менЪе ярки. У дру- 


гихъ, менфе старыхъ, самокъ цвфта еще грязнфе и сохранились. 


поперечныя полосы на перьяхъ боковъ туловиша. 


Гнёздовое опереше. Верхняя сторона и надхвостье буровало- | 


рыжя, съ чернобурыми поперечными полосками. Ушное пятно 
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бурое. Горло бЪлое. Вся остальная нижняя сторона желтовало- 
палевая; забъ, грудь и бока съ многочисленными поперечными 
бурыми полосками. Брюхо и нижея кроющля крыльевъ такого-же 
цвфта, но безъ бурыхъ полосокъ. Маховыя и верхшя кроющя 
крыльевъ бурыя съ рыжыми каемками, которыя на, плечевыхъ и 
кроющахъ шире и ярче. Хвостъ темнфе, чБмъ у взрослыхъ, и 
полосатость на немъ замфтнЪе. Клювъ и ноги свЪтло - роговаго 
цвфта. У самцовъ нижняя сторона, менфе полосата; въ остальномъ 
между полами нфтъ различ1я. 

Переходное опереше. Перья спинной стороны менфе рыжеваты, 
особенно на спинЪ. Голова удерживаетъ рыжеватый цв$тъ. По- 
перечныя полосы сохраняются на концахъ немногихъ перьевъ, 
преимущественно на голов$. На нижней сторон полосы сохра- 
няются только по бокамъ шеи и туловища. Надхвостье рЁзко от- 
дфляется отъ спины яркимъ рыжеватымъ цв$томъ, съ остатками 
полосатости на самыхъ заднихъ перьяхъ. | 

При третьемъ линяньй птица, повидимому, получаетъ оконча.- 
тельный нарядъ. 

Разница въ длин среднихъ и крайнихъ рулевыхъ перьевъ съ 
возрастомъ увеличивается, но незначительно. Формула, маховыхъ 
перьевъ: 3 =, или едва >> 4; 4 едва >> 5; 5 немного > 2; от- 
ношетшя 6 къ 2 весьма непостоянны; по большей части 6 значи- 
‚ тельно >> 2; иногда же почти = ему. Такъ, что крыло тупое, 
округленное. 


Гаг. ицегтейа Воз54. 


Единственный экземпляръ этой разновидности описанъ гг. 
Миддендорфомъ и Шренкомъ подъ именемъ 1. рдоеситиз. 
Но, онъ отличается отъ типачныхъ — сильнымъ развитемъ ры- 
жаго пигмента на всей верхней сторонЪ, примфеь котораго за- 
м$тна даже на спин. БЪлая полоса надъ газами шире, чище и 
бЪлБе, чЁмъ у типичныхъ. По этимъ особенностямъ, описывае. 
мый экземпляръ представляетъь настоящую переходную Форму 
между О. рпоетсита и зирегсоза Га. У него, подобно тому, 
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какъ у типичнаго О. зире’сйоза Га&В., замфтенъ зачатокъ 6бЪ- 
лаго зеркальца на первыхъ маховыхъ перьяхъ. По географиче- 
скому положеню эта разновидность занимаетъ тоже промежу- 
точную полосу между областями обоихъ, связуемыхъ ей, видовъ. 
Будушия наблюдешя разъяснятъ, конечно, случайная, или посто- 
янная это Форма; чего по одному экземпляру р5шать нельзя. 
Разобравъ и установивъ синоним!ю даурскаго сорокопута, по- 
стараюсь сгрупировать весь существуюний матералъ относи- 


тельно географическаго распространеня, м$стопребываня и раз- 


множеня этой птицы. 

И. Г. Вознесенский нашелъ молодагодаурскаго сорокопута, 
нар. АлдомЪ, около Аяна, впадающей въ Охотское море (14. УШ. 
1845). Чекановск1й привезъ экземпляры изъ дер. Подволочной, 


на Нижней Тунгузк$ (24.У. 1873) и съ береговъ р. Оленека,. 


выше устья впадающей въ него р. Алакита, подъ 67° 7’ с. ш. 
(10. УП. 1874); добытые слфдовательно въ пер1одъ гнфздовавя. 
И. С. Поляковъ пишетъ, что этотъ сорокопутъ найденъ имъ 
(1866) «какъ выводящий д$тей въ горной стран по бассейну р. 
Витима; также въ ПрибайкальЪ онъ избираетъ своимъ м$етопре- 
 бывашемъ горные потоки, поросшие мелкимя кусгарнаками ивы 
и низкорослой березь» въ н$фкоторыхъ м$етностяхъ онъ дер- 


жится также по опушкамъ лсовъ, въ мелкихъ чащахъ. Птенцы 


еще не летавшие, но уже способные довольно быстро бЪгать и 
оперивииеся были найдены нами на р. Янгадьимо 4 Тюля; они не 
находились въ гнЪздЪ, а скрывались въ густыхъ березовыхъ ро- 
щицахъ, поэтому ловить ихъ было весьма трудно. Вообще въ 
горной странЪ сорокопутъ не принадлежитъ къ многочисленнымъ 
птицамъ; кромЪ Янгадьимо онъ встр$чается еще нар. Датыкт$; 
въ прочихъ м$5стахъ онъ р$докъ и разъединенъ (на горныхъ по- 
токахъ СЪфверно - Муйскаго хребта)» 1). —Р. К. Маакъ убиль 
стараго самца (17»У, 1855) около р. Горбицы впадающей въ 
р. Шилку, и маленькаго птенца, съ недоросшими махами и хво- 


1) Поляковъ. Ор. с. 1873. 
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стомъ, (27, УП, 1855) на нижнемъ АмурЪ, около устья р. Хан- 
гары. Г. И. Радде наблюдаль даурскаго сорокопута: у озера 


‘Тарей-Нора (14 — 157, У, 1856); у Вулусутаевка (14—15, 


УШ, 1856); въ доланф р. Иркута (8 —- 17, У, 1859); на сЪ- 
верномъ берегу Байкала .(9, УП, 1855); также на л6сныхъ 
опушкахъ обшарныхъ болотъ, разстиляющихся по берегамъ и око- 
ло устьевъ рфчекъ впадающихъ въ Байкалъ. Самка этого вида 
добыта, г. ПоповымЪ около Верхне-Удинска. В. И. Дыбовский 
находиль его лВтомъ часто около Дарасуна, недалеко отъ предъ- 
идущей м$стности и отъ р. Опона, гдЪ въ первый разъ добыта 
эта птица Палласомъ въ 1772 г.;—въ окрестностяхъ Култука, да- 
уреюй сорокопутъ рЪже, а около ПЦетровска еще рЪже, по словамъ 
Дыбовскаго; весной 1873 г. Дыбовский нашелъ его нар. Ар- 
гуни, около Старо-Цурухайтуйской станицы; на Амур и на Усу- 
ри, по наблюдешямъ того-же ученаго, эта птица рЁфже, чБмъ 
около горнаго прибрежья Байкала, а туть рёже, чБмъ въ Дау- 
ри. На Усури даурекй сорокопутъ найденъ Н. М. Пржеваль- 
скимъ. Разновидность В 9%егтефа найдена Ак. А. Ф. Мид- 
дендорФомъ около Удскаго острога. Въ этомъ заключается все, 


_что до сихъ поръ извЪстно о распространен1и даурскаго сороко- 


пута въ предфлахъ Сибири. 

Большинству наблюдателей эта птица попадалась въ Даури, 
т.е. въ той м5стности гд$ нашелъ ее Палласъ. Изъ наблюден!й 
гг. Дыбовскаго, Полякова иРадде видно, что она попадается 
тамъ чаще, чЁмъ въ другихъ м$фетностяхъ. Нанося на, карту пун- 
кты наблюдевй видно, что на западъ даурсюй сорокопутъ проел$- 
женъ до долины Иркута и до Култука; на сфверъ до 67° 7’с. ш. 
на р. Оленек$; на сЪверо - востокъь до р. Алдомы, около Аяна; 
на востокъ до Удскаго острога, и бассейна р. Усури; на югъ до 
границъ Юго-восточной Сибири. Очевидно, что сфверный и за- 
падный предБлы области этого вида еще не найдены. Нельзя по- 
ручиться, что онъ не будетъ найденъ въ Камчалк$. СЪ$верный 
предЪлъ вЪроятно не переходитъ границу лфсовъ. Въ долинЪ р. 
Енисея и въ Саянскихъ горахъ до сихъ поръ эта птица не найде- 


12 М. БОГДАНОВЪ, 


на. Въ АлтаЪ, повидимому, ее положительно нЪ$тъ.. Въ Турке-_ 


станскомъ кра даже на пролетЪ она никому не попадалась. Но 
въ очерченныхъ выше предфлахъ восточной Сибири, очевидно, 
даурсюй сорокопутъ довольно обыкновенная гнфздящаяся птица, 


Судя по времени года, когда его добывали, надо думать, что онъ _ 
на зиму улетаеть и указате на это есть у Пржевальскаго, кото-_ 


рый говоритъ, что онъ прилетаетъ въ Усурйскй край въ Маф и 
и гнфздатся тамъ довольно часто по лёенымъ опушкамъ и мел- 
кимъ перелБскамъ, въ особенности, если тамъ есть хворостъ или 
срубленныя деревья (ор. с16. 1876). Дыбовск1й считаетъ его 
лВтней птицей, отлетающей на зиму. = 

Н. М. Пржевальскому мы обязаны свЪд$еями о продол- 
женш области даурскаго сорокопута, на югъ, за пред$лы Сибири. 
«Онъ найденъ, пишеть Пржевальск!й, во всемъ район нашего 


путешествля, за исключенемъ лишь Куку-Нора, Цайдама и сЗв.. 
Тибета, т. е. тБхъ мЪетностей гд$ мы были зимой или ранней. 


весною. Чаще, нежели въ другихъ м$стахъ, попадался въ кустар- 
ныхъ заросляхъ долины Хуанъ-Хе. Въ Ала-шанЪ гнфздитея въ 
небольшемъ числ$ въ саксаульникахъ, а въ Гань-су обитаетъ пре- 
имущестевнно въ низкихъ долинахъ лфенаго пояса, хотя и здЪеь 
довольно р$докъ. Весною первые прилетные замфчены въ долин® 
Хуанъ-Хе 28 Апр$ля» (ор. с®. 1876). Въ таблиц географиче- 
скаго распространеня птицъ въ КитаЪ, приложенной къ сочине- 
нию Н. М. Пржевальскаг о, даурскй сорокопутъ показанъ: про- 
летнымъ и сомнительно гн$здящимся въ ХалхЪ; гнфздящимся ВЪ 
юго-восточной Монголш, Ордосф, Ала-шан и Гань-су. Но изъ 
Ала-шаня, въ коллекцщи Пржевальскаго, ни одного экземпляра 
даурскаго сорокопута не оказалось; а молодой экземпляръ изъ 
Ордоса, принятый авторомъ за О. рфоетсига есть молодой О. 
забейтпа Н. ев Е. По общему же характеру м$стообитаня даур- 
скаго сорокопута, сомнительно, чтобы онъ гнфздился въ сакса- 
ульникахъ Ала-шаня. 

У Дыбовскаго о м5стопребыванш и размноженш даурскаго 


сорокопута сообщено слфдующее: «единственный сорокопутъ ко- 


< 


‚> . 
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торый гнЪздится въ этой области (т. е. въ Даурм). Онъ приле- 
таетъ во второй половин Мая, поселяется въ долинахъ, порос- 
шихъ мелкимъ ивнякомъ и молодымъ березникомъ, ветрЪчаясь 
обыкновенно въ сухихъ, а иногда же въ сырыхъ и мокрыхъ м$- 


стностяхъ. Гн$здо вьетъ на различныхъ кустарникахъ, на моло- 


дыхъ деревьяхъ и въ кучахъ хвороста; оно похоже на гнздо 
Е. соЦито, но построено изъ другого матер!ала и тщательнЪе; 
снаружи состоитъ изъ различныхъ сухихъ стебельковъ и травъ, 
между которыми находится много хвоща, иногда же икуски иво- 
вой коры; внутри гладко и выложено мелкими стебельками; раз- 
м$фры гнЪзда: наружный д1аметръ 140 мм., внутреннй —80 мм.; 


вышина 65 мм.; глубина 35 мм. Въ началБ Шюня самка несетъ 


5—9 яицъ, похожихъ на яйца В. со{итю и столь же разнооб- 
разныхъ. Основной цвЪтъ ихъ р$дко чисто-бЪлый, чалце свЪтло- 
зеленоватый или красноватый, покрытый безчисленными сЪрыми, 
красноватыми и олавковыми пятнышками, которыя къ одному кон- 
цу многочисленнЪе и образуютъ боле или мен$е ясное кольцо. Эти 
пятнышки перем$шаны всегда съ свфтло-пепельными, или сЪро- 
«1олетовыми пятнами, которыя проникаютъ глубоко въ скорлупу. 
Какъ у Ё. соо, яйца одной и той же кладки совершенно оди- 
наковы по окраскЪ, хорм$ ивеличин$; а сравнивъ нфсколько кла- 
докъ, придешь къ заключению, что яйца съ красными пятнышками 
ветр$чаются гораздо чаще, ч$мъ въ с$рыми и оливковыми. Раз- 
м$фры яицъ различныхъ кладокъ: 25 — 18; 24 — 18; 28 — 18; 
24—17; 22—17; 20—-16; наибольшая ширина, яйца между по- 
ловиной и третью длины. 

Самка сидитъ довольно крфико на гнфздф, но не дозволяетъ 
брать себя рукой. Самецъ помогаетъ высиживать. Спугнутый съ 
гнфзда кидается на врага. ЦоелЪ того какъ молодые, достигнувЪъ 
полнаго роста, начнутъ летать, они остаются еще до половины 
Августа; отдёльные экземпляры встрфчались еще и въ половин$ 
Сентября.» (ор. сц. 1872). 


14 — М. БОГДАНОВЪ, У 


о» ОТОМЕГА РНОЕМТСОВОТРЕЗ зах. 
ДЖУНГАРСКЮЙ бОРОКОПУТЪ. 


Таб. 1. х.2иб3. 


О1асп. Ошшиат В0]0$ сепег!$ зресегаш пшйпа, зв 
О. рвоешеигае, зе (ег гозёго Бгеу1оге её фешшоге, аз аси- _ 
от из, самбат абгирбам 1опоКидше зирегапи из её зресиюо 
а]Ъо огпад1$. 


а) зибзресез Вотапомт. Вога. 


Маз. а4. тапа ща зи фаз сопуеха; сарцйе ЁРазсезсеше 
ти; 4огзо 1аее Ёа5со; игорус10 её самдае фесйтеПиаз зирего- 
гроз гийз; зоббиз ибезсеше а114а; аНз #110313; сама т- 
$епзе ги; гоще её зирегс Из а1$; гозёго шего, рейиз шето- 
215615. 


Еет. а4. зарга Ёазса ип1со]ог; Газе1а рагойса п1ето-Ёазса; 
зи6физ зога, позе её Вуросвопагиз фгапзуегзе уегимеа- 
$15. Сайда, Газсезсеще га; аатгит` зресо штоге; гозёго рей1- 
Бизе Ёа5с15. 


5) зибзремез Кагейи. Воз4. 


Маз. а4. ргаеседепи зниШз, зе АаШегё гозбго отасШоте, 
сала аШ1заие Ъгеу1от из; сарЦе её огзо сшегазсеще-Ёа13с1$, 
01160]отриз; зараз гозасео-аП1Аа; игоруе10 её самдае фест- 
сфиз зпрегог из гиайз. Саада пуепзе ги; эагиш зреейю 
тпа]оге. Возёго рейизаие абго#азе5. | 

Еет. а4. а№егь а ешша зи зрес1е! ргаеседеп $ соТоге 
зирга сшегазсеще-ЁРазсо, заб биз гозасео-а] 140. 
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Бупоп. 


1853. Гоимиз рйоетасигиз. Еуегзшапи. Ва|. 4е 1а Бос. У. дез па. де 


1855. 
1866. 
1867. 


1871. 
1872. 


_ 1878. 


1873. 


1873. 
1873. 


1873. 


1874. 
1874. 
1875. 
1875. 


1876. 
УЗ. 
1878. 


^ 


Мозсоп. р. 449. 

Глициз ррюетлсигиз. Эверсманъ. Мопу. Мёш. де 1а Бос. 7. 4ез 
паб. ае Мозсоч. Т. Х. р. 278. 

Тлти$ рроетситгиз. Еуегзтапп. Ест. ист. Оренб. края. Ш.р.239. 
(ориг. описан!е). _ 

Готиз ззафейтиз. М э14еп. 115. р. 294. Р1. У. йо. 1. 

Готбиз рроетситиз. У15 п. Веу. её Маз: 4е 7001. р. 330. 

Годи8 ззафейтиз. Хег4оп. Пу5. р. 116. 

Гобиз роетсигиз. СЪверцовъ. Вертик. и гориз. распр. туркест. 
живот. Изв. И. М.О. люб. Е. т. УШ в. 9. стр. 21, 31, бТ и 144. 
Гоби спзийиз. Недпегзоп ап@ Наше. Гавоге 10 УагКала. 
р. 182. 

Гатиз рфоетсигиз. Земеглом. Топг. {. Огп. р. 334. е. 380. 
Тоициз рйоетсигоще$ п. зр. Земег2ом. Топг. Е. Оги. р. 847 
(безъ описан1я). | 

Готаиз с73$аи5. Земег2о\ж. Топг. #. Оги. р. 335, 357 её 358 
(ариа Наше её Непдегзоп). 

Гоициз рйоетсигощез. Земегтом. Фопг. #. Оги. р. 412. 

Тоийиз роепдситиз. Земегтом. опт. {. Оги. р. 418 её 420. 
Ептеосютиз рйоетситоез. Земегто\. Фопг {. Оги. р. 179. 
Оюотёа рфпоепясигозаез. Зе ва1оз. Топг. {. Огп. р. 133, 136, 145, 
148 её 346. 

Оютаа рфоетсигозаез. Зсва1ох. Топг. {. Оги. р. 145. 

Гоби рйоеплсигиз. У1ал. ВаП. де 1а ос. 7001. 4е Егапсе. р. 208. 
Оютеёа рфоетситощез. ТасхапожзК!. Ви. 4е 1а $0е. 2001. а 
Егапсе. р. 41. | 


Рисунки: УУа]4еп. Пуз. 1867. Р1. У. Во. 1 (5 О. рБоешсиго1@ ез 
Вошапом!). 


Приведенная синоним!я наглядно показываетъ въ какомъ по- 
ложенше находятся литературныя свфдфн!я объ этомъ видЪ. По- 
этому считаю не лишнимъ описать истор1ю этого малоизвЪ$стнаго 


 сорокопута. 


Въ первый разъ эту птицу добылъ препараторъ И. Казан- 
скаго университета П. Романовъ, въ 1юл$ 1840 г., въ Джунга- 


ри. 


Въ слБдующемъ году онъ нашелъ ее на ТарбагатаВ и въ 
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прилежащихъ степяхъ; а въ 1843 г. на Алта$. Экземпляры с0-_ 


бранные Романовымъ доставлены Пр. Э. А. Эверсмаву, кото- 
рый старыхъ птицъ счелъ за Г. рйоетситиз Ра. (№ 32, 33 
моего каталога), а молодаго самца (№7! кат.) — за Г. соЦито Г. 
Въ 1843—44 годахъ экземпляры джунгарскаго сорокопута добы- 
ты извЪстнымъ путешественникомъ Г. С. Карелинымъ, почти 
въ той же мЪстности; а въ 1848 г. полковникомъ Абакумовымъ 
около Копала; эти колекши оставались до сихъ поръ неопред$- 
ленными. Въ 1853 г. экземпляръ того же вида добытъ докто- 
ромъ Н. 9. Эвереманомъ на р. Сыръ-ДарьЪ, который послу- 


Жиль, вмБетЪ съ собранными Романовымъ, матер1аломъ для за- 


мфтокъ Пр. Э.А. Эверсмана (ор. с16. 1853 её 1855) о распро- 
странени Г. рлоеплсигиз РаП., какъ онъ ошибочно опредЪлилъ 
эту птицу. Первое подробное и оригинальное описан!е джунгар- 
скаго сорокопута сдфлано по т$мъ же экземплярамъ Эверема- 
номъ (ор. сё. 1866), подъ т$мъ же ложнымъ назвашемъ Г. р%ое- 
изситиз Ра].— Въ 1858 г. этотъ сорокопутъ добытъ на р. Сыръ- 
ДарьЪ, а потомъ и въ ТуркестанЪ, Н. А, СЪБверцовымъ, кото- 
рый тоже принялъего сначала, за, [.. рйоетиситиз Ра]. и описаль 
подъ этимъ именемъ (ор. сй. 1873). Описашя Эверсмана и 
СЪверцова, а также оригинальные экземпляры колекщй обойхъ 


ученыхъ, не оставляютъ сомнфня, что они описывали одинъ и 
тотъ же видъ. Потомъ Н. А. СЪверцовъ, сравнивъ свои экзем- 


пляры съ настоящими 1. рйоетсигиз РаП., увидалъ ошибку и 
назвалъ туркестанскую птицу Г. рйоетсигоаез (ор. ей. 187 3), 
но безъ должныхъ объясненй. Н$которые экземпляры джунгар- 
скаго сорокопута изъ колекши С$верцова попали, черезъ тор- 
говца Доде, въ Парижекй музей и были описаны В1анамъ подъ 


именемъ Г. рроеюситиз Ра|. (ор. ей. 1871). Птицы того же 


вида были добыты А. П. Федченко въ Туркестан$ и Гульдомъ 
въ ГайдерабадЪ. Экземпляръ Гульда былъ описанъ и изображенъ 
Вальденомъ подъ именемъ Г.. 2забетиз Н. е& Е. (ор. ей. 1867). 
ЗатБмъ мною собрана колекшя экземпляровъ этого вида въ 
1874 г. на берегахъ Арала и Аму- Дарьи. Шаловъ составилъ 
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описане джунгарскаго сорокопута, по экземплярамъ Сфверцова 
(ор. 18. 1875). Въ посл$днее время г. Втанъ, упорно защищая 
свое первоначальное опред$лене туркестанскихъ экземпляровъ 
джунгарскаго сорокопута, снова тщательно описываетъ ихъ подъ 
ложнымъ назваемъ /. рйоетсигиз Ра|. (ор. сц. 1877); это 
вызвало описане сфверцовскихъ же экземпляровъ В. В. Та- 
чановскимъ (ор. с16. 1878). Послфдыйя колекщи экземпляровъ 
этого вида доставлены, уже по окончани моихъ изслЪдованй, 
гг. Пржевальскимъ, Руссовымъ, Березовскимъ и Словцо- 
вВЫМЪ. И такъ джунгарсвй сорокопутъ, добытый Романовымъ 
въ 1840 г., хигурировалъ въ литератур$ До 1873 Г. ПОДЪ Чужимъ 
именемъ и до сихъ поръ, благодаря г. В1ану, остается спорнымъ _ 
видомъ. Въ счастью, для рфшен!я этого спора (какъ. видно изъ 
каталога), я имфлъ достаточный матералъ. Изъ всъл собран- 
ныхъ до настоящаго времени экземпляровъ джунгарскаго соро- 
копута, я не имфлъ случая видЪть только часть колекшй г. СЪ- 
верцова (между прочимъ экземпляры находяпиеся въ Парижф; 
но они описаны В1аномъ такъ подробно, что повфрка, излишня); 
не видалъ я также оригиналовъ Вальдена. 

Тщательное изслБдован!е богатой колекши экземпляровъ, и 
ве$хъ литературныхъ источниковъ, приводитъ къ заключен1ю, что 
 джунгарсеюи сорокопутъ, О. рйоетасито4ез Зе\м., есть вполнЪ 
обособленный видъ, отличающийся постоянными признаками отъ 
всфхъ другихъ видовъ рода Оютеа. 

Н. А. СЪверцовъ еще раньше, чфмъ убфдился въ самосто- 
ятельности вида, разд$лилъ его на три породы: горную (Фат. 
потата, 8. тийсерз), степную (сатсерз) и саксаульную (Т.. 554- 
без); но характеристика породъ, сдфланная имъ, не совсфмъ 
удачна. «Горная порода, говорить СЁ$верцовъ, отличается тем- 


нымъ цвЪтомъ. Спина и плечи въ свфжемъ перф почти чисто- 
бурыя, съ весьма слабымъ сФроватымъ оттфнкомъ, весной сре, 


_ еБровато-бурыя; 10406@ в0 всякое время буровато = рыжая, почти 
также красна какъ хвостъ, который, какъ и надхвостье, темно- 
рыжий, въ св5жемъ пер$ съ каштановымъ оттфнкомъ». 
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«Низовые съръе, сверху пыльно - сфрые, т. е. почти чисто- 
сфрые, съ слабымъ буроватымъ оттфнкомъ, у самцовъ е$рый 


у 


ивфтъ чище, чфмъ у самокъ и, особенно, у молодыхъ. [0.4064 одно-_ 


30 ивъта св туловищем; крылья, 160стб и ис10д5 тлъла каз 


у зорныхз». ДалЪе г. СФверцовъ указываетъ на существоваше_ 


въ Каратау переходныхъ экземпляровъ «сфрыхъ съ сЪро-рыже- 
ватой головой, или сЪро-буроватыхъ на головЪ и спинф»; почему 
онъ считаетъ эти Формы не выдфлившимися породами одного вида 
0). рпоеплситоаез `). 

Къ сожалБню у меня не было т$хъ экземпляровъ Н. А. СЪ- 
верцова, на основан которыхъ онъ составилъ описаше и раз- 
дфлилъ породы. | 

Въ колекши изсл5дованной мной я нашель двф Формы, разли- 
чаюппяся какъ пластическими, такъ и цвЪтными признаками. Но 
различя эти такъ тонки, что, безъ сравненя экземпляровъ обЪфихъ 
ФОрмъ, ихъ можетъ различить только опытный глазъ. Съ другой 
стороны, не смотря на незначительность разли ч1й, они постоянны. 
Поэтому, хотя есть полная возможность установить два вида, я 
ограничусь тфмъ, что различу двЪ константныя породы, впредь 
до того времени, когда б1ологическ1я наблюдевя (которыхъ, какъ 
разъ, теперь не хватаетъ) представятъ необходимыя данныя для 
положительнаго, эмпирическаго разрфшен!я этого вопроса. Одну 
изъ этихъ породъ я называю именемъ П. Романова, желая 
этимъ почтить память безвЪетнаго, но полезнаго служителя рус- 
кой науки; другую же породу я назову въ честь извфстваго на- 
туралиета Г. С. Карелина. Даю эти назвашя потому еще, что 
подъ назвамями са7серз и тийсерз описаны давно уже друпе 
виды сорокопутовъ. 

Прежде чфмъ приступать къ описантю обфихъ породъ О. 
рйоеплситоЧез, считаю не лишнимъ выяснить отношенйя этого ви- 
да къ другимъ родичамъ. Самыми близкими Формами къ джун- 


гарскому сорокопуту стоятъ съ одной стороны — 0. рйоетеита _ 


1) СБверцовъ, Ор. с!. 1873 р. 145.. 
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Ра|., а съ другой— О. заб та Н.е% Е. Отъ перваго джунгаф- 
ск сорокопутъ отличается сразу формой крыльев и хвоста и 
присутствемг зеркальца, отъ второго — меньшей величиной 
тльла и ръзкой разницей вз окраскъ. Признаки эти на, столько по- 
стоянны и абсолютны, что не нужно прибЪгать къ сравнен!ю, 
чтобы различить представителей всфхъ трехъ видовъ. 

Изъ двухъ породъ джунгарекаго сорокопута — одна (заЪзр. 
Еотатоиз) ближе къ О. рйоетсита, другая (заЪзр. Катей») на- 
противъ ближе къ О. 1забеИпа—во всфхъ возрастахъ; впрочемъ 
подробное описаве лучше выяснитъ эти черты сходства и раз- 
личЯ. 


а) Зибзр. Вошаному. 


Если возьмемъ какъ типъ для сравнешя О. рйоетясита, то у 
Романовской породы джунгарскаго сорокопута окажутся слф- 
дуюцая особенности: клюв5 немноло короче и замютно тоньше; 
плюсна короче; хвостз абсолютно короче; кромЪ того у О. рйое- 
_исита хвостз вседа длиннъе крыльевь; у О. рйоетситоез Во- 
тапоил, на оборотъ, крылья длиннтъе хвоста; х вость не сту- 
_ пенчатой, а закупленной, почти устченной формы, такъ какъ 
второе рулевое перо только на 2 или 5"". короче среднихъ; на- 
_ружное рулевое тоже значительно длиннфе, чфмъ у даурскаго. 
Вершину крыла, составляетъ Ш маховое перо, которое едва боль- 
ше ТУ; У же значительно меньше ТУ и очень немногимъ (небо- 
ле 5"".) боле П. Такъ что крыло значительно острте, чЪмъ у 
даурскаго. По цвЪту же оба очень сходны во всфхъ возрастахъ. 

Сходство Романовской породы съ Карелинской заключается 
въ слБдующемъ: величина приблизительно одинакова. Длина клю- 
ва и плюсны почти одна и таже. Форма крыльевъ и хвоста очень 
сходны. Общий цвфтъ верхней стороны въ выцв$тшемъ и обно- 
`шенномъ нарядф очень схожъ, такъ что безъ сравненя экземпля- 
ровъ трудно ихъ различить. Различ1я же выражается весьма, опре- 
дфленно въ сл$дующемъ: при одинаковой почти длин у Романов- 
ской породы клювё толще; особенна т олсета нижняя челюсть, 
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а киль ее весьма выпукль, — это одинъ изъ тонкихъ, но самыхъ 
надежныхъ признаковъ. Хвостъ у Романовской породы абсолютно 
длиннтье (8,0°"" — 8,4“; у Карелинской— 7,8°""— 8,0“); крылья 
тоже длиннЪе (9,0“"". —9,5°"”-; у Карелинской—9,0°"- — 9,9“). 
Но оба посл5дн!я признака представляютъ слишкомъ измфнчавыя, 
колеблюциеся величины, чтобы можно было рискнуть основать 
на нихъ видовое различе Формъ. Въ цв$тныхъ признакахъ мы 
найдемъ больше устойчивости, но прежде чЁмъ указывать отли- 
чительныя черты ихъ опишемъ подробно Романовскую породу. 
Старый самецъ въ свЪжемъ оперени, послЪ линянья. Голова буро- 
вато-рыжая, замЪтно отличается отъ св$тлой-бурой спины. Чер- 
ная полоса идущая черезъ глазъ къ основантю верхней челюсти 
смыкается здФсь съ полосой противоположной стороны. Широкая 
бълая полоса, начинаясь ‘сзади глаза, идетъ надъ черной полосой, 
окаймляетъ лобъ и рЪзко. отдФляется какъ отъ послёдней, такъ и 
отъ буровато- рыжей шапки. Эта полоса сильно варьируетъ въ ши- 
ринф, но не исчезаетъ никогда, даже при самомъ изношенномъ 
оперени. Надхвостье и верхня кроюция перья хвоста чисто- 
рыяжля. Хвость рыжий, съ примЪсью чернаго пигмента на конеч- 


ной половин%. Наружныя рулевыя ‘имфютъ снизу слабозамЪтныя - 


бЪловатыя, конечныя каемки. Слфдовъ поперечныхъ полосъ на 
хвостф не замфтно. Нижняя сторона б$лаго цвЪта, на горл6 чи- 
етаго, на прочихъ частяхъ 65 замотнымз палевымь опитльнкомб, 
как у даурскало сорокопута. Нижея кроющия крыльевъ бЪлаго 
цвфта. Маховыя — темно-бурыя. У основавля первыхъ маховыхЪъ 
бълое пятно. Маховыя второго разряда, плечевыя и кроюшия 
крыла имфютъ свфтлыя каймы. Клювъ черный. Ноги и когти 
черно-бурыя. Въ изношенномъ оперенм (т. е. весной и во время 
вывода дЪтей) спинная сторона принимаетъ сфровато-бурый от- 
тфнокъ; а рыяий цвфтъ на головЪ почти незамфтенъ. БЪ$лая по- 
лоса на лбу зам$тно стушевывается. Надхвостье и хвостъ блБд- 
нфютъ, отчего рыжий цвфть выступаетъ ярчё. Свфтлыя каймы 
на вторыхъ маховыхъ, на, плечевыхъ и кроющихъ крыла псче- 
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заютъ, вел6дстве обнашиваня. Маховыя перья становятся свЪт- 
ле. ЦвЪтъ нижней стороны #е измъняется. 

Старая самка. Голова, спина, и надхвостье одноцв$тныя бурыя. 
Лобъ опоясанъ узкой грязно - бЪлой полоской, простирающейся 
надъ глазами. Черной подглазной полосы нЪтъ, только перья при- 
крываюция ухо черно-бурыя. Горло грязно-бЪлое, безъ пятенъ; 
на верху это бфлое поле сливается съ бЪлой полоской, идущей 
отъ лба къ глазу. Вея остальная нижняя сторона грязная, палево- 
бЪфлая. Зобъ и бока туловища съ поперечными бурыми полосками. 
Верхыя кроющия хвоста рыяжя; нижня—грязно-бфлыя. Хвостъ 
рыже-бурый, съ слбдами поперечныхъ полосъ; крайн!я перья 
имфютъ снизу ясныя конечныя бфлыя каймы. Окраска, крыльевъ 
какъ у самца. БЪлое зеркальце у основашя первыхъ маховыхъ 
ясно замЪтно. КлювЪъ и ноги темно-бурые. 

Гнёздовой нарядъ отличается отъ наряда старой самки т$мъ, 
что перья всей верхней стороны отъ лба ‘до надхвостья съ попе- 
речными чернобурыми полосками, а на концахъ перьевъ б$лова- 
тыя каемки; но основной цвфтъ такой же бурый. Верхея крою- 
пия хвоста съ поперечными полосками. Хвостъ рыхий съ слабы- 
ми слфдами полосатости и съ зам$тными б$лыми конечными ка- 
емками на нижней сторонф крайнихъ рулевыхъ перьевъ. Влювъ 
и ноги свфтло-бурые. Бфлаго зеркальца на первыхъ маховыхъ 
нфтъ. Каймы на крыловыхъ перьяхъ шире и свЪ$тлфе. Полоса- 
тость нижной стороны сильнфе. У 
| Переходный нарядъ вполн$ похожъ на нарядъ старой самки, 
только цвфта не такъ ярки и чисты, и кое гдЪ остаются сл$ды 
полосатости на верхней сторонЪ. 

‚ Молодые въ гнздовомъ и переходномъ наряд по окраск® 
чрезвычайно сходны съ молодыми, соотв5тствующаго возраста, 
даурскими сорокопутами, но Форма клюва, крыльевъ и хвоста, а, 
также относительная величина этихъ частей, даютъ возможность 
различать ихъ легко и точно. 

Географическое распространене Романовской породы джунгар- 
скаго сорокопута съ точностью опредфлить въ настоящее время 
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весьма трудно. До сихъ поръ его встр$чали: на АлтаЪ и Тар- 
багатаЪ, около Норъ-Зайсана, въ Джунгарш (УП), на р$чкахъ 


Аягуз$ (УШ, 1Х), ТентекЪ (УП), АЗ (УП), Блен$ и Копалв (У, 
УТ); нар. ПанмЪ, въ восточномъ Тянь-Шан$ (УТ); въ Чиназ% (ТУ); 


около кишлака Кштута (УП), (см. каталогъ). 

Такъ какъ почти во веБхъ перечисленныхъ м$стахъ Романов- 
скаго сорокопута ветр$зали въ гнЪздовое время, то область его 
гнЪздовья начинаясь на Алтаф, идетъ по Тарбагатаю, Алатау до 
Тянь-Шаня включительно. Изъ м%стонахожденй экземпляровъ 
видно, что эта птица во время гнфздованья придерживается р$ч- 
ныхъЪ долинъ въ отрогахъ горъ и не встрЪчается на, безводныхъ 
равнинахъ. Если этотъ сорокопутъ, какъ я предполагаю, есть уат. 


тощапа, зеп тийсерз СЪверцова, то по наблюдешямъ его онъ. 


«встр$чается преимущественно въ тяньшаньскихъ кустахъ и ли- 
ственныхъ рощахъ у горныхъ рЪкъ, до высоты 2500“;» — 
«вЪ садахъ культурной полосы, также въ кустарникахъ Кара- 
тау»; «за то внизу, на Сыръ-Дарь$ у ПЦеровска не найдены»; «на 
весеннемъ пролетЪ въ Ташкент$ и ЧимкентЪ». (1873. ор. с(. 
р. 145). Ни въ Кизылъ-кумахъ, ни на Аму-Дарь$ даже на про- 
летф онъ мнф не попадался. Все это приводитъ къ заключению, 
что этоть сорокопутъь придерживается, подобно О. р/^Поетлсита, 
кустарниковъ и рощъ, по долинамъ горныхъ рЪчекъ. Интересно 
будетъ прослЪдить его на востокъ отъ Алтая, въ Саянекихъ го- 
рахъ, гдЪ вЪроятно онъ сталкивается съ даурекимъ сорокопутомъ. 
Но вообще, повидимому, область этой породы очень ограничена. 
Кажется эту птицу встрёчали Юмъ п Гендерсонъ въ Кашга- 
рЪ. Вальденъ срисовалъ своего 1. 2забейтиз съ экземпляра 
убитаго въ Гайдерабад$. Онъ упоминаетъ о другомъ экземпляр 
убитомъ около Багдада, но этой ли породы трудно рфшить. На- 


конецъ Гердонъ сообщаетъ, что Г. забеШ из сходный съ ри-_ 


сункомъ Вальдена, находится въ СиндЪ и вЪфроятно доходить 
до Пенджаба; описаше Гердона не оставляетъ сомнфшя, что это 
настояций О. рйоетаситоз4ез Вотатоия. 

Нравы, образъ жизни, пища, способы ея добывая, время 
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и мфсто гнЪздованя и вообще все касающееся размножения этой 
птицы абсолютно неизвестно. Понятно, что съ такими знаями 
мудрено рфшительно сказать видъ это, или порода? 


8. Зирзр. Кагейии. 


Черты сходства и различя Варелинской породы съ предъ- 
пдущей уже указаны выше. Поэтому опишемъ подробно наряды 
различныхъ возрастовъ этого сорокопута. 

Старый самецъ въ свфжемъ перф (послБ линьки, въ половин 
Августа). Голова, и спина, одноцвютныя бурыя, съ слабымъ сЪро- 
ватымъ оттфнкомъ (почти такого цв$та какъ спина у Романов- 
ской породы). Лобъ опоясанъ очень узкой бЪлой полоской, пду- 
щей надъ глазами и разшаряющейся позади ихъ. Отъ основая 


‚ клюва идетъ, подъ глазомъ, черная полоска, разширяющаяся на 


ух5. Нижняя сторона вся бЪлая съ слабымъ р0зовымь оттБнкомъ 
(розовый отт$нокъ чистъ и нзтъ той желтизны, какъу Романов- 
ской породы и у даурскаго сорокопута), усиливающимея на 6бо- 
кахъ туловища и подъ крыльями. Надхвостье и верхвя кроюцля 
хвоста рыжия. Хвость ярко-рыжий, съ слабымъ бурымъ налё- 
томъ. Перья крыла черно-бурыя; задя маховыя, плечевыя и 
всБ кроюпия крыла съ широкими св$тлыми, рыжеватыми кай- 
мами. На концахъ первыхъ маховыхъ узкая бЁлая каемка, а у 
основав1я ихъ 0.40е зеркальце. Клювъ небольшой, тонкй, черно- 
бурый, у основашя обфихъ челюстей свфтлый. Ноги и когти 
чернобурые. 

Къ веснЪ цвЪтъ значительно изм$няется. Вся верхняя сторона 
становится буровато-сфрой. Каймы на крыловыхъ перьяхъ обна- 
шиваются и исчезаютъ. Бурый пигмеитъ исчезаетъ на, хвостЪФ, 
который становится чисто-рыжимъ. Розовый налётъ хотя со- 
храняется на нижней сторонЪ, но блёднЪетъ. Клювъ чернъеть `). 


!) Изображенный на табл. Г Фиг. 8, экземпляръ особенно выд$ляется изъ 
ряда другихъ по очень сильному преобладан!ю сЪраго отт$нка на верхней 
сторон; почему я и взялъ его какъ типъ этого вида. 

3* 
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Во время брачной жизни (Май и Гюнь) оперене сильно изна- 
шивается и птица становится еще сЪрфе и свЪтлБе. Въ ГюлБ 
идетъ линянье, кончающееся въ половин$ Августа, а маховыя 
перья продолжаютъ см$няться новыми даже во второй половинЪ 
Августа. 

Старая самка. Сверху одноцвЪтная сФровато-бурая. Надхво- 
стье и верхн!я кроюция хвоста рыяя. Б$лая полоса опоясываю- 
щая лобъ и проходящая надъ глазами едва прим$тна. ВмЪето 
черной полосы, только темно-бурое пятно на ушныхъ перьяхъ. 
Нижняя сторона розовато-бЪфлая; зобъ и бока туловища съ бурыми 
поперечными полосками; бока, кромЪ того, съ рыжеватымъ или 
буланымъ оттфнкомъ. Зеркальце на перьяхъ маховыхъ меньше, 
ч$мъ у самца. Хвостъ буро-рыжеватый съ слабыми слБдами 
полосатости и съ б$ловатой конечной каемкой почти на веБхъ 
перьяхъ. 

Къ весн$ послЪдетв!я обнашиваня и выцвЪ таня перьевъ со- 
вершенно тф же, что у самца. Верхняя сторона срЪетъ, на 
нижней бЪлый цвфтъ выступаетъ рЪзче, а буланый оттфнокъ 
переходитъ въ розовый; хвостъ становится чисто рыжимъ и ко- 
нечныя каемки исчезаютъ, также какъ каемки на крыловыхъ 
перьяхъ. 

Гн-здовой и переходный наряды. Разсматривая колекшю экзем- 
пляровъ убитыхъ въ конц$ Мая, въ [юлБ, АвгустЪ, СентябрЪ, 
и въ начал Ноября, я прихожу къ заключению, что гнфздовой 
нарядъ замфняется переходнымъ очень скоро, —раньше, чфмъ 
птица достигнетъ полнаго роста; такъ какъ въ этой колекши 
нфтъ ни одного экземпляра въ полномъ гнфздовомъ нарядф; у 
всфхъ спина покрыта уже одноцв5тными с$ро-бурыми перьями 
переходнаго наряда; и только одиночныя, еще невыпавпия, перья, 
украшенныя поперечными чернобурыми полосками, указываютьъ, 
что въ гн$здовомъ наряд спина была полосата. Однако у всЪхъ 
экземпляровъ полосатость сохранилась на головЪ; но ч$мъ позже 
убита птица, тБмъ меньше на голов$ полосатыхъ перьевъ. 
Надхвостье рыжеватое съ слБдами червыхъ поперечныхъ поло- 
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сокъ, и бЪловатыхъ конечныхъ каемокъ. Горло, средина брюха 
и нижн1я кроющйя хвоста одноцвЪтныя, грязно-бфлыя, съ рыже- 
ватымъ оттфнкомъ, безъ полосокъ. Бока шеи и туловища, зобъ 
и грудь ус$яны многочисленными бурыми поперечными поло- 
сками; но степень полосатости сильно измЪнчива. Хвостъ буро- 
вато-рыяй, съ очень слабыми признаками полосатости: средния 
перья бурЪе и темнфе крайнихъ, даже съ прим$сью чернобураго. 
Крылья такого же цвфта, какъ у взрослыхъ, но каймы шире и 
всЪ$ цвфта тусклЪе и свЪтл$Ъе. У большинства нфтъ и слфдовъ бЪ- 
лаго зеркальца; но у н5которыхъ экземпляровъ (самцовъ) зер- 
кальце ясно зам тно. 

Географическое распространене Карелинскаго сорокопута тоже 
съ точностью опредфлить трудновато. Шо видимому, эта, птица, 
предпочитаетъ равнины горамъ. Н. А. С$верцовъ сообщаетъ 
о ней слБдующее: «низовые (т. е. 9. самисер8) найдены въ джи- 
дв и колючкБ у Сыръ-Дарьи, Или, Лепсы, ниже 300%»; «въ 
садахъ культурной полосы, также въ кустарникахъ Каратау, 
‘найдены обЪ породы»; «но и высоко въ горахъ встр$чаются не 
только переходные экземпляры, но даже совс$мъ сЗроспинные и 
сфроголовые, т. е. по цвЗту низовые» '). Въ таблиц, приложен- 
ной въ этому сочинешю, Г. рйоетсигиз (т.е. рйоепсито4ез), 
безъ различля породъ, показанъ гнфздящимся во всЪхъ областяхъ 
 горизонтальнаго распространеня т. е. оть Алатау и Копала, по 
западнымъ частямъ Тянь-Шаня, до бассейна Заоявшана; въ верти- 
кальномъ распространен. этотъ видъ показанъ гнЪздящимся 
начиная съ низменныхъ равнинъ до горнаго лфснаго пояса вклю- 
чительно, т. е. отъ 200“—2500" 2). ВЪроятно приведенныя 
свфдфня были впослфдетвш признаны Н. А. С%верцовымъ не 
точными, такъ какъ въ переводё его сочиненя фа’. сатезсеиз 
показанъ гИЪфздящемся только въ Ш области горизонтальнаго 
распространеня, которую авторъ ограничиваетъ слБдующими 
м$фстностями: Каратау, западный Тянь-Шань близь истоковъ 


1) СБверцовъ. Верт, и гор. распр. турк. жив. 1873. р. 145. 
р, р. 67, | 
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рЬкъ Арыса, Велеса, Чирчика и ихъ притоковъ, нижнее течеше 
Сыръ-Дарьи оть устья Арыса до Аральскаго моря; а въ этой 
области гнЪздовье низовой породы ограничивается равнинами и 
вообще нижнимъ поясомъ до 300" '). О находкахъ этой птицы 
на р. Или и Лепс$, авторъ болЪе не упоминаетъ. Очевидно онъ 
призналъ прежня наблюденя сомнительными. Объясненя этому 
въ перевод сочиненя г. СФверцова н$фтьъ; поправка же, какъ 
увидимъ, неосновательна. Кром Сыръ-Дарьи, откуда впервые 
получиль эту птицу Эвереманъ, она найдена въ слБдующихъ 
мЪетностяхъ ^): на западномъ берегу Аральскаго моря (УП); на 
низовьяхъ Аму-Дарьи до Акъ-Камыша (УТ, УП, УП 1Х п 
начало Х— Богдановъ); на 03. Искандеръ-Кул$ (УП); на рз- 
кахъ Или и Кунгес$, въ Кульджинскомъ округ5 (УП —Прже- 
вальск!й); въ Джунгарш (Карелинъ; У —Романовтъ}; и нако- 
нецъ на р. Кранф, приток$ Чернаго Иртыша (УПТ—Березов- 
ск!й). Изъ этихъ данныхъ видно, что Карелинская порода, ветрЪ- 
чаясь въ однихъ м5стахъ съ Романовской, на запад$ распро- 
странилась, далеко за предБлы послдней; по долинамъ рЪкъ 
Сыръ-Дарьи и Аму-Дарьи, до западныхъ береговъ Арала. — 
Образъ жизни, нравы, явлен!я брачной и семейной жизни 
этаго сорокопута совершенно неизвЪстны. Я ветрЪчалъ его по 
джидовникамъ и гребенщикамъ въ долинф Аму-Дарья, но жизнь 
и привычки просл$дить неудалось. . 
Сопоставляя описаше этихъ двухъ сорокопутовъ легко убЪ- 
диться, что въ пластическихъ признакахъ и окраскБ ихъ много 
сходства, но есть также различя. Различя эти мелки, тонки, но 
не лишены постоянства. Пластическе признаки, какъ показы- 


ваетъ таблица размфровъ, подвержены сильнымъ измъненямъ, _ 


и, ве смотря на значительное число экземпляровъ, нельзя поручить- 
ся, что пред$лы этихъ измфненй найдены. Изъ всБхъ пласти- 
ческихъ признаковъ наиболфе надежный для различя Формъ— 


1) Земег2о\у. Топг. Е. Ога. 1875. р. 179. 
?) См. каталогъ. 


Е 
1 
г :: =. 
ы 


ОИК, 


. К 
и р ы 
м, 


`СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 27 


есть толщина клюва и Форма киля нижней челюсти; но этотъ 
признакъ уловимъ только при сравнени экземпляровъ. Въ цвЪт- 
ныхъ признакахъ различя гораздо рЪзче и опред$ленн$е: рыжий 
цвфть головы и окраска нижней стороны у Романовекаго сороко- 
пута, могутъ служить абсолютными признаками для отличя его 
отъ Карелинскаго. Но Н.А. СЪфверцовъ указываетъ на то, что 
есть переходныя Формы, что приводитъ его къ убфжденю, что 
породы еще невыд$ лились и необособились окончательно. Я не ви- 
далъ оригиналовъ которые привели его къ такому заключеню и 
вообще не знаю, что онъ обозначаеть породой тот 3. гий- 
серз. Но могу сказать положительно, что въ изслБдованной мной 
коллекши есть дв$ Формы, съ указанными выше признаками, 
которыя я всегда, могъ бы различить, во всякомъ возраст и при 
любомъ состоянш оперен!я; никаких перелодовз между ними 
мной не найдено. Между сыръ-дарьинскими экземплярами есть 
впрочемъ с$рые съ бурой головой; но это отнюдь не переходныя 
Формы; эти экземпляры убиты во время линянья, ——на головЪ 
ихъ перья свЪяля, бурыя, ана спин старыя, изношенныя, почти 
с$рыя, отчего голова и кажется буро-рыжей. У самцовъ раз- 
личя рЪ$зче, у самокъ и молодыхъ слабЪе, но различя суще- 
ствуютъ постоянно во всфхъ возрастахъ. Сходство молодыхъ 
очень велико, но вообще молодые Карелинской Формы свфтлЪе, 
сЪрЪе, а каемки на крыловыхъ перьяхъ бфловат$е. Розоватый 
оттБнокъ нижней стороны во всёхъ возрастахъ есть очень по- 
стоянный и характерный признакъ этой формы. Но не имя 610- 
логическихъ данныхъ я всетаки пока не рБшусь принять ихъ за 
самостоятельные виды, хотя почти убЪжденъ въ этомъ. 
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3. ОТОМЕГА 1 ЗАВЕМЛМА Нетрг. её Ев. 
БУЛАНЫЙ СОРОКОПУТЪ., 


Таб. 1. Ф4. 5 аа. (6ур.), . 5. 6 а4. (омешаНз). 


О1асп. 51$ ргаесейдепи, зе @1егё збабига талоге; сап- 
а 1опо1оге её р№з пишизуе гобипдаба; гесбмеиз 1аЯогИоиз; 
Газета ара, Гоша её зарегсШат1 паПа; сазгаео пцепзиаз со]огафо. 

Маз. а4. зарга 1аее сшегазсеще-Ёазсиз га Ипсбиз; Гоше 
её зирегсИиз раШ@югЬ из. Оторус1ю, сапда едазаие фест из 
1аеёе гийз. Сазгаео. $040 Шще гозасео-гиезсеще. Аз ИШют- 
10315, зресию ао талоге. Возёго шото. Редуз шето-Ёа$с1в. 

Еет. а4. тат! зпи!з, зеа а\егф со]1огиз аПайогИо аз её 
зота11от из. Бреси]о штоте её Разс1а рагой4еа, Разса. 

В. уаг. ша]ог Воз4. её Рг2ем. 

Тур1ео аатойит зп $, зе та]ог а|Нзаие асийоги$. 

(. уаз. олеща|Пз Вое4. (зресийдега Тасх.). 

Тур!ео аатодит зп Из, зе4 аз п1ото#азс15; ибттаие #3- 
ста рагой4еа шота пздае а@ гозат фазш роггесба; зе@$, пагез 
+есепефиз, п1от1$; зреси]о штоге. 


1829. Гатииз забей тиз. Нешрг1св её Евгепуего. ЗушЪ. рВуз. Г №1. 
пофе. 

Зупоп, 

1846. Глатлиз атепат из. ВТу4В. Топг. Аз. 9. В. ХУ. р. 304. 

1850. Гоииз ззабетиз. З4т1е Капа. Ргос. 7. 8. р. 217. 

1852. [мийиз рйоетсигиз. Вгапа+. Вейт. хаг Кепии. @ез Влзз. Ве!сй$. 
ВО. КУП. р. 319. 

1858. Оютеё@а атепатиз. Вопарагёе. Веуце её Маз. 4е 7091. р. 487. 

1854. Глимиз тийсаиаиз. Вгевш. Топг. Ё, Оти. р. 75. 

1862. Гоибиз агепатиз. ВТут. Пл. р. 388. 

1867. Гоимиз атепатиз. У 1аеп. Пл5. р. 228. 

1871. Гобиз ззабеШтиз. Неи;11п. Огп. №.-0. АЁтеа. Г. р. 476 © 
СХТУ. 

1872. Гати$ атепатчиз. Тегаоп. Ш1в. р. 115. 
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Ткичиз атепатиз. АПеп Наше. Эгау Кез етз, Т. р. 174. 
Ткициз ззафейтиз. СЪверцовъ. Верт. и тор. распр. турк. жив. 
Изв. И. О. люб. ест. А. и 9. т. УЦ. в. 2 р. 24, 67, 144, 145. 


. Таиз атепагииз. Науег 1.1094. 55. р. 398, 401. 
. Гатдиз ззабе!тиз. Земег2о\м. Топг. {. Огп. р. 348 её 366. 
‚ Татбиз атепати. Неп4егзоп ап Наше. Гавоге №0 Уаткапа. 


0188: В. ТИ. 


‚ Гоидиз зресийдегив. Тасхапомз К. Топ, #, Ога. р. 822. 

. Еппеосютиз ззафеШти$. Земег2оуж. Фопг. {. Оти. р. 179. 

‚ Оютаа отепола. Зспа1ом. Топг. Е. Оги. р. 148. 

‚ Оютаа ззафеШта. Зе Ва1оу. Зопг. Ё. Оги. р. 145. 

. Оютаёа, зресийдета. Зе па1олу. Топт. {. Огп. р. 150. 

. Габи ззафейтиз. В1Тап{ога. Еазеги Регза. П. р. 139. 

‚ Оютёа, зресидега. ТастапомзК1. Топг. 4е 1а В. 7. ае Ег.р. 166. 
. Гкийи$ атепатиз. Пржевальскай. Монг. и стр. танг. П. р. 70, 


168. 


‚ Гатбиз атепатив. ЗсцПу. Эбгау Ееайвегз. ТУ. р. 39, 90, 92, 96, 


99, 105—108, 135, 137—139. 


. Гатиз ззафетиз. Отеззег (ар. Зеуегтом). Пу15. р. 185. 

. Гатди8 атепатиз. Е1азсВ. Т15. р. 52. т 

‚ Оютеёа ззафе та. Зсва1о\. Г1з. р. 398 (побе). 

‚ Оютйа зресийдега. Тачановск1й. Крит. обзорь орниг. фауны 


вост. Сибири. Тр. У. съфзда рус. ест. въ Варшав$. р. 


. Гоп агепат из. Ви ег. Э&тау Ееатетз. У; р. 238. 
. Оют@а зресийдега. ТасгапомзКк1. Ви|. 4е 1а 50с. И. 4е Ег. 


р. 42. 


_ Оютаа бзафе та. `ТастапомзК1. Вий. 4е 1а 5. 7. 4е Ее р. 44 


Рисунки: Неп4егзоп апа Нише, 1878. ор. сй. р1. Ш. 


Участь буланаго сорокопута не лучше той, которую испы-. 
тали его сородичи. Не смотря на рфзко выраженный типъ, этотъ 


ВИДЪ 


еще не установленъ вполнф въ литератутЪ. Приведенная 


синоним1я показываетъ, что до посл$дняго времени орнитологи 
не согласились еще въ томъ, что О. заре та Н. 6 Е. п 0. ате- 
патза ВТу%В есть одна и та же птица. 

Въ пред$лахъ Россш буланый сорокопутъ былъ найденъ въ 
первый разъ А. Леманомъ (1842) въ БухарЪ и опредфленъ Ак. 
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Брандтомъ за [.. рйоетсигиз.Ра!|. (ор. ей. 1852). Въ сл5- 
дующемъ году его нашелъ въ Джунгарш Г. С. Карелинъ, при- 
нявпий его тоже за Г. рйоетситиз Ра]. Въ посл$детвши була- 
наго сорокопута нашелъ въ Туркестан$ Н. А. СЪверцовтъ, ко- 
торымъ онъ опред$ленъ за саксаульную, выд$лившуюся, породу 
Г. рлоетситиз Рэ]]., и описанъ имъ подъ именемъ /о. забей ииз 
(ор. св. 1873 р. 144). Въ 1873 и 1874 годахъ я нашелъ эту 
птицу на Аму-ДарьВ. Въ тоже время В. В. Тачановский опи- 
салъ новый видъ /[. зресийдегиз, открытый В. И. Дыбовекимъ | 
на р. Аргуни, въ восточной Сибири. Этотъ посл$дайй весьма бли- 
зокъ кь О. ёзабеШта, какъ это показалось Н. А. СФверцову 
при сличен!и туркестанскихъ экземпляровъ съ аргунскими; при-- 
водя такое мне СЪ$верцова, Тачановск!й старается тща- 
тельно доказать видовую самостоятельность О. зресийдега (ор. 
с. 1876 р. 166). Г. Шаловъ въ своей монограхш описываетъ 
О. атепатаа, О. азабейта п О. зресийдета, какъ отдфльные, са- 
мостоятельные виды. Вальденъ въ своей монограз1и помфетилъ 
только [,. атепатиз; а въ заключенш статьи приводитъ замЪтку 
о Г. забеЙтиз Н. её Е., въ которой такая путаница, что трудно 
что нибудь понять; подъ именемъ Г. зафеЙтиз онъ изобразилъ 
настоящаго О. рйоепдсито4ез Вотатои»а со всеми его типиче- 
скими признаками (ор. с1%. 1867. Р]. У. Е. 1.). Чтобъ ортентиаро- 
ваться во всемъ этомъ оставалась одно средство-—сравнительное 
изучеше оригинальныхъ экземпляровъ, что мною и сдфлано, на 
сколько ‘оказалось возможнымъ. 
Въ Берланскомъ музеБ я нашелъ оригинальные экземпляры 
Г.. ззабдетиз Н. её Е., одинъ экземпляръ изъ той же коллекщи 
въ ВЪнскомъ музеф, и одинъ, тоже оригиналь Гемприха иЭрен- 
берга, въ музеё Имп. СПб. Академш Наукъ. Ве эти экзем- 
пляры оказались совершенно сходными съ собранными мной на 
Аму - Дарь$. Экземпляры Г. агепатиз ВТу{1. пзъ Даржилинга 
_(отъ Андерсона, въ Берлинскомъ музеф) иизъ Инди (отъ Бой- 
ера— въ ВЪнекомъ музе$), изъ которыхъ первый описанъ г. Ша- 
ловымЪ, убЪдили меня, что этотъ видъ совершенно тождественъ 
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съ 0. 1забеШпа Н.её Е.; Г. агепатиз установленъ неправильно, по 
отсутств!ю экземпляровъ Эренберговской колекщи для сравнения, 
и установленъ по экземплярамъ въ выцв$тшемъ опереви; отчего 
и произошла разница въ описан цвфтныхъ признаковъ, поро- 
дившая разноглаея въ литератур$. Рисунокъ Го. атепатиз Ву. 
приложенный къ сочинешю Юма и Гендерсона (ор. с16. Р]. 
П.), сдфланный по экземпляру въ св$жемъ перЪф, уничтожаетъ 
послфдея сомнЪвя въ тождествЪ обоихъ видовъ. При сравненш 
Т.. агепатиз изъ Даржилинга, съ Г. ууйсаидиз Втейм., изъ Ара- 
вш (въ Берлинскомъ музеф) я не нашелъ вежду ними тоже ника- 
кихъ различй. Стриклендъ, разбирая сходство этихъ видовъ, 
замфчаетъ, что Г. а’тепагиз ВТу&В. отлачается присутстнемъ 
зеркальца, а 1. зафе тиз изъ Кордофана — темными попереч- 
ными полосками на концахъ рулевыхъ перьевъ (ор. с. 1850. 
р. 217). Алленъ Юмъ, сравнивъ описаншя Бляйта и Стрик- 
ленда съ индШекими экземплярами, очень обстоятельно до- 
казалъ тождество обоихъ видовъ, указывая на то, что раз- 
ница въ описашяхъ у этихъ авторовъ произошла оттого, что 


‚ Бляйтъ имфлъ выцв$тиие, обношенные экземпляры, & Стрик- 


лендъ —св$ же. Странно только то, что Юмъ не замфтилъ ошибки 
рисунка Вальдена и приписываетъ разницу, этого рисунка и эк- 
земпляровъ бывшихъ у него, изм$нчивости вида (ор. с1$. 1873. 
р. 174). Бленфордъ, имфвиий случай сравнить хорошую соб- 
ственную колекциою экземпляровь О. забеШта изъ Персш съ 
экземплярами колекщшй Вальдена и Дрессера, изъ Пенджаба 
и Туркестана, приходить къ заключен!ю, что О. атепата ВТу В. 
есть О. бзафеШта Н. её Е.; но-странно то, что понт, подобно Юму, 
не замБчаетъ ошибки въ рисунк$ Вальдена (ор. сей. 1867 Р]. 
У. {. 1.) и относитъ разницу его отъ экземпляровъ О. забей та 
тоже къ измфничивости вида (ор. 1%. 1876). 

Въ музев Имп. СПб. Академ Наукъ при началВ своихъ из-. 
слБдован!й я нашелъ неболыпую колекщю — одинъ экз. изъ Бер- 
лина, три— изъ Арало-Касшйскаго края и Джунгари и оданъ изъ 
Переш, — которые при сравненш съ амударьинскими (уже срав- 
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ненными съ оригиналами Берлинскаго музея) оказались настоя- 
щими О. заб Ита Н. её Е. Экземпляровь СЁверцова я не ви- 
далъ, но описане данное имъ устраняетъ всякое сомнфше въ точ- 
ности опредфленя вида '). Иром$ того въ томъ же музеф есть 
старый 9 изъ Ала-шаня и молодой ©, въ гнфздовомъ нарядф, изъ 
Ордоса, привезенные Н. М. Пржевальскимъ (опредфленные 
имъ— первый за 1. атепатиз В1у&1., второй за Г. рйоепясигиз 
РаП.). Этаго матерала было достаточно, чтобъ убфдиться_ 
окончательно въ тождеств% О. ёзабе та Н. 6 Е. и О. агепаа 
В1у$1. Оставалось опредфлить, что такое О. зресийдега Тасг. 
Воротвй ерокъ моего пребываня въ Варшав$ и отсутстве ма- 
терталовъ для сравневшя не позволили разъяснить этотъ вопроеъ; о 
поэтому я очень обязанъ В. В. Тачановскому, приславшему мнЪ, 
для сравненя, оригинальные экземпляры © и Ф, установленнаго 
имъ вида. Въ послЪднее время музей И. Академш Наукъ обога- 
тился двумя превосходными коллекщями: Н. М.Пржевальскаго 
и В. Ф. Руссова, въ которыхъ нашлось не мало экземпляровъ. 
0. 1забета, разширившихъ и подтвердившихъ результаты мойхъ 
изслБдованй надЪъ этимъ видомъ. 

Прежде всего попытаюсь разъяснить, что такое 0. зресий- 
ета Тас7, Полученные отъ В. В. Тачановекаго оригиналы 
Зи Ф оказались въ весеннем, выцетьтииемь и обношенномз оте- 
рени. ВелЪдетв!е чего при сравненш ихъ съ арало-каелйскими 
экземплярами въ союжемь оперени оказалась весьма незначи- 
тельная разница въ цвЗт$. Алашансюй экземпляръ, тоже весен- 
НШ, оказался тождественнымъ съ оригиналама О. зресийдега. 
Недовольствуясь этимъ, я сравниль съ оригиналами г. Тачанов- 
скаго и провЪрялъ по его описанямъ всю имфвшуюся подъ ру- 
ками колекщю; сравнилъ признакъ за признакомъ до мельчайшихъ 
подробностей. Результатъь вышелъ слфдующий: В. В. Тачанов- 
с®Й въ описании своемъ (ор. с. 1876. р. 166.) говоритъ: «клювъ 


1) ор. си. 18783. р. 144 и 145. КромЪ того нфкоторые экземпляры г. СФвер- 
цова сравнены Бленхордломъ съ персидскими (В]апога. ор. сп. 1876, р. 140) 
и описаны также весьма подробно В. В. Тачановскимъ (оф. с16. 1878). 


- 
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даурской птицы, какъ уже зам$тиль Шаловъ, болфе походитъ 
на клювъ Г. рйоетяситго4ез, ч$мъ на Г. сзабетиз». Сравнеше 
сдфланное мной не подтверждаетъ этого; крайне ничтожная раз- 
ница въ клюв даурскихъ и аралокасшйскихъ экземпляровъ те- 
ряетъ всякое д1агностическое значеше въ виду болБе значитель- 
ной индивидуальной измфнчивости клюва въ каждомъ видф. 
«БЪлое зеркальце на. крыльяхъ у О. зресийдега значительно 
больше и почти одинаково у обоихъ половъ, тогда какъ у много- 
численныхъ экземпляровъ, которые я видфлъ въ коллекцш г. СЪ- 
верцова, это зеркальце едва замфтно у самцовъ и совершенно 
покрыто большими кроющими перьями у самокъ». — Я измЪрилъ 
величину видимаго зеркальца у всБхъ экземпляровъ, изученныхъ 
Мной, и убЪдился, что во первыхъ, величина эта очень измЪфнчива 
даже у особой изъ одной и той же м$стности и убитыхъ одно- 
временно; во вторыхъ, у оригиналовъ г. Тачановскаго, зеркаль- 
це не только не больше, но даже меньше, чфмъ у многихъ на- 
стоящихъ О. забей та; наконецъ, одно и тоже зеркальце можно из- 
мфрить много разъ и получить столько же различныхъ величинъ. 
Слфдовательно иэтотъ д1агностическ признакъ, на, основан ко- 
тораго именно и дано назваше виду, —вполнф не состоятеленъ. 
«Большая черная полоса тянется дальше злаза къ основаийю 
нлюва и продолжается узким кантом по краю лба; тогда какъ 
у туркестанской Формы находится передъ глазомъ только черное 
пятнышко не продолжающееся до основан!я клюва».— Не совсЁмъ 
точно; у даурскаго (оригинала) и алашаньскаго самцовъ черная 
уздечка дЪйствительно идетъ отъ глаза къ верхней половинк% клю- 
ва, но не окаймляеть лба вполиль, а, недоходя до хребта клюва, кон- 
чается черными волосовидными перышками, покрывающими но- 
здри. У туркестанскихъ и лобъ-норскихъ черная уздечка весьма 
измЪичива: у однихъ только черное пятнышко впереди глаза; у 
другихъ полная уздечка между глазами и клювомъ, но не столь 
широка какъ у восточныхъ и волосовидныя перышки, покрываю- 
щля ноздри, а также ближайпия къ нимъ перья, всезда палевало 
ивтта. У массы изслБдованныхъ мной туркестанскихъ экземпля- 
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ровъ признакъ этотъ очень измфнчивъ; у очевь немногихъ изслЁ- 
дованныхъ восточно-аз1атекихъ онъ боле постояненъ. Спраши-` 
вается можно ли полагаться на это постоянство и признать тутъ | 
видовое различе? | | 

«Средея перья хвоста рыяя, того же цвФта какъ остальныя; 
у туркестанской два средыя съ буроватымъ оттфнкомъ на всемъ 
протяжении». Простой недосмотръ. У вефхъ экземпляровъ въ ве- 
сенномъ перЪ, выцвЪтшемъ и обношенномъ, откуда бы они не 
были, — средшя рулевыя одинаковато цвфта съ остальными; у 
осеннихъ экземпляровъ, въ св$жемъ перЪ, посл линьки, вообще 
хвостъ темнЪе, а два, средня рулевыя темнфе остальныхъ и съ бу- 
роватымъ оттфнкомъ. 

«Наконецъ, окраска нижней стороны имфетъ розовый от- 
т$нокъ, тогда какъ у туркестанскихъ рыжй.» У веБхъ ве- 
сеннихъ экземпляровъ, откуда бы они ни были, нижняя сторона 
становится свЪтлФе и розоватФе, 075 выцеютанля (ни малЪйшей 
разницы между даурскими и туркестанскими нфтъ); у осеннихъ 
окраска гуще, интенсивнфе и рыж$е. Ни въ Форм$ и величинЪ 
клюва, ни въ ФормЪ крыльевъ и хвоста, словомъ во всфхъ пла- 
стическихъ признакахъ, я ни малфйшей разницы не нашель; не 
упоминаетъ о ней иг. Тачановский. Одно только замфчено мной, 
о чемъ говорится также въ послЪднемъ описанши Тачавовскаго 
(ор. с16. 1878 р. 40, 41), — у восточно-монгольскихъ маховыя 
перья и большя кроюшля крыльевъ черно-бурыя, а у западныхъ 
они бурыя т. е. ев$тле, чфмъ у первыхъ; но разница крайне 
ничтожна. И такъ осталось два, признака для отличя О. зресай- 
сега: большее развеилтияе черной уздечки п черныя волосовидныя 
перьмики, покрываюпия ноздри, и боле темный ивътзь крыльевь 
Несравненно большее число постоянныхъ признаковъ, различаю- 
щихъ двЪ Формы О. рвоешсиаго14ез, показались мнф недостаточ- 
нымъ для раздфлевя ихъ на два вида; по этому у О. 1зафеШта 
можно отличить, и то условно, лишь двЪ мЪстныя разновидности 
или возникаюция, но еще не обособивиияся, породы. Въ тому же 
ни г. Тачановск!й, ния не имфли пока осеннихъ экземпляровъ 
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восточной разновидности. Оставлять за ней имя зресаПеега, счи- 
таю неосновательнымъ, такъ какъ она вовсе не отличается боль- 
шимъ разм$ромъ зеркальца. я 

Въ конц концовъ я прихожу къ тому заключеню, что 0. 
зафейта Н. Е. = 0. атепата ВЛу%В. = О. зресийдета Тае2. 
есть одинъ, нераздЪльный видъ, отличный отъ вефхъ остальныхъ, 
ближайпий къ О. рйоетситоз4ез Катейт поф. и посл ды членъ 
во всемъ ряду Формъ О{оте]а; о чемъ скажу ниже. 

На восточной окраин своей области О. 1зафеШта начинаетъ 
измЪняться, именно крылья темнфютъ и черная уздечка разши- 
ряется. Кром того Н. М. Пржевальскй привезъ съ р. Та- 
рима два экземпляра самцовъ, убитыхъ въ МартБ, которые перо 
въ перо схожи окраской, а также формами, съ остальными типич- 
ными экземплярами убитыми одновременно въ той же странЪ, 
въ Туркестан и въ Арало - Касшиской области, но отличаются 
рЪзко болыпимъ ростомъ и большими разм$рами плюсны, крыль- 
евъ и хвоста, также немного бол$е заостренными крыльями (3-е 
перо самое длинное), — т. е. признаками болЪе замЪтными, ч$мъ 
ТВ которые отличаютъ зресийдета отъ забей та; — мы изслдо- 
вали эти экземпляры вмфст$ съ Н. М. Пржевальскимъ и не 
признали возможнымъ обозначить ихъ болЪе, ч$мъ простой уаг. 
тайот. тя 

Старый самецъ, осенью, посл линянья. Сверху глинистаго, свЪт- 
лаго, сЪровато - бураго цвфта, съ рыжеватымъ оттфнкомъ. На 
лбу этотъ цвфтъ нЪфеколько свЪтаЪе и желтоватЪе. БЪлой полосы 
опоясывающей лобъ нфтъ и слЪда; только надъ черной уздечкой 
перья св$тл$е головы и особенно пятно за глазомъ. Подглазная 
полоса черная, у однихъ идетъ впередъ до основан1я ‘клюва, у 
другихъ такой черной уздечки нфтъ, а вмфсто нее только чер- 
новатое пятно передъ глазомъ. Надхвостье и хвостъ чисто-рыяя; 
два средня рулевыя съ буроватымъ отт$нкомъ. Нижняя сторона 
вся свЪтлаго, розовато-рыжаго цв$та. Крылья черно-бурыя. На 
первыхъ маховыхъ у основаня бЪлое зеркальце, весьма изм$н- 
чивыхъ размфровъ, но больше ч$мъ у другихъ Офюотеа. Вс 
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крыловыя перья съ св$тлыми рыжеватыми каемками, которыя 
на первыхъ маховыхъ узки и неясны. Мелкя кроюцйя крыла 
и плечевыя такого же цвфта какъ спина. ВлювЪъ черный. Ноги 
чернобурыя. 

Къ веснЪ, отъ выцвЪ таня и обнашиван1я, перья верхней сто- 
роны бл$дн$ютъ и принимаютъ сФроватый отт$нокъ; а на ниж- 
ней сторонф — розоватый, но все еще интенсивный, оттфнокъ. 
Каемки на крыловыхъ перьяхъ обнашиваются и чернобурый 
пвфтъ перьевъ переходить въ бурый. Хвостъ блфднЪетъ и дф- 
лается одноцв$тнымъ рыжимъ. 

Старая самка отличается отъ самца отсутстнемъ черной под- 
глазной полосы, вместо которой только продолговатое бурое пятно 
позади глаза. Цвфта спинной и брюшной стороны грязнЪе, и не 
такъ интенсивны. Зеркальце на крыльяхъ меньше и у н$кото- 
рыхъ прикрыто кроющими перьями. Поперечныхъ полосъ на 
нижней сторон нфтъ. Влювъ и ноги чернобурые. 

Къ веснф самка обнашивается и выцв$таетъь также какъ са- 
мецъ, но окраска, остается такой же тусклой и грязной. Вообще 


надо замфтить, что у буланаго сорокопута перья не обналии- 


ваютбя и цвфтъ ихъ не измфняется въ такой степени какъ это 
бываетъ у обфихъ породъ джунгарскаго сорокопута. . 
Переходный нарядъ похожъ на нарядъ старой самки, но свЪт- 
лЪе, тусклЪе и отличается т$мъ, что боковыя части шеи, зобъ и 
бока туловища ус$яны темными поперечными полосками; у сам- 
ЦОВЪ этихъ полосокъ меньше, у самокъ больше. Подглазная по- 


лоса у самповъ черновато - бурая. СлБды полосатости замфтны | 


также на головЪ и надхвость$. Хвостъ рыяий съ сл$дами поло- 
сатости. Зеркальце у нфкоторыхъ есть, у другихъ вовсе н$Ътъ; 
у самцовъ бываетъ чаще ч$мъ у самокъ; но вообще мало, при- 
крыто кроющими, и нечистаго бЪлаго цвЁта. ВКлювъ и ноги бу- 
рые. 

Гн5здовой нарядъ еще свЪтлБе переходнаго; сверху грязно- 
сЪровато-бурый. Ве перья съ бурыми и грязно-бфловатыми 


широкими поперечными полосками. Надхвобтье свфтло-рыжее, | 
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слабо полосатое. Хвостъ и нижняя сторона какъ въ переходномъ 
нарядЪ. Зеркальца нфтъ. Влювъ св$тло-буроватый. Ноги тоже. 

Изъ другихъ Оютеа, какъ сказано уже, этотъ сорокопутъ 
всего ближе по окраск$ и пластическимъ признакамъ къ КВарелин- 
ской породЪ джунгарскаго сорокопута; но легко отличается 
отъ него: большимъ ростомъ; болфе длиннымъ и закруглен- 
нымЪ хвостомъ, съ широкими рулевыми перьями; отсутстыемъ 
чисто-бЪлой надглазной полосы, окаймляющей лобъ; равномфрной 
и густой розовато-рыжей окраской нижней стороны; болБе св$т- 
лой и .болфе рыжеватой окраской верхней стороны. Молодые 
обоихъ видовъ тоже сходны, но различаются сразу многими изъ 
указанныхъ признаковъ. 

Географическое распространене. Въ предфлахъ Росеш буланаго 
сорокопута наблюдали въ слБдующихъ м$етахъ: въ Джунгар!и 
{Карелинъ); въ Киргизской степи (вЪроятно въ Каракумахъ или 
на Сыръ-ДарьБ —Скорняковъ); подъ Чимкентомъ и Ташкен- 
томъ, на пролетЪ (Февраль, Марть—СЪ$верцовъ); около Аулме- 
Ата, осенью (С$верцовъ); около Чиназа (Мартъ— Руссовъ); 
на озер Искандеръ-кул6 (Августь—Руссовъ); въ БухарЪ 
{Марть—Леманъ); на Аму-ДарьБ и въ Хивинскомъ оазис 
{Тюль, Августъ, Сентябрь— Богдановъ). На Усть-Уртф и Ман- 
гышлак$ эта птица мн$ не попадалась, также какъ въ Кизылъ- 
кум5. п Кара-кумБ, но очень можетъ быть, что она встрЪчается 
въ этихъ песчаныхъ пустыняхъ. 

У г. С$верцова (въ н$ёмепкомъ перевод его сочиненйя, см. 
оит. Г. Отп.` 187 3—1875 гг.) этотъ сорокопутъ показанъ 
гнёздящимея ва равнинахъ у западныхъ подножй Тянь-Шаня, 
между Каратау и Зарявшаномъ; и пролетнымъ— въ предгоряхъ 
Тянь-Шаня (Чимкентъ, Ташкентъ). 

Въ юго-восточной Сибири В. И. Дыбовск!й нашель була- 
наго сорокопута на р. Аргуни, около поста, Старо-Цурухайтуя. 

За, русскими предлами эта птица найдена въ слдующихъ 
мЪФстностяхъ: на низовьяхъ р. Тарима, около города, Корле и на 

_берегахъ озера Лобъ-Нора Н. М. Пржевальск!й наблюдалъ 
4 
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буланаго сорокопута весной (Мартъ, Апр$ль). Зл$еь попадались 

этому путешественнику типичные экземпляры и разновидность 
_ 0. забайта тарот вмЪетф. Въ Маф онъ встртилъ буланаго 
сорокопута на южныхъ склонахъ восточнаго Тянь-Шаня. Скюл- 
ли (ЭсиЙу) находаль эту птицу весьма обыкновенной на равни- 
нахъ Кашгарскаго ханства; около Ярканда она попадалась 
ему отъ 14 АпрЪля до 15 Августа; также около Уй-Торгака 
(8. УПО, Суликъ-Азиса (9. УП), Саизку (12. УШ)а Мазара 
(15. УШ) до перевала Хуху. 

На востокъ отъ этой страны, въ пуетыняхъ Монгоми була- 
ный сорокопутъ былъ наблюдаемъ Н. М. Пржевальскимъ, 
гнфздящимся на равнинахъ Ордоса и Алашаня; «въ собствен- 
номъ ВКитаЪ, говорить онъ, эта птица ве найдена, такъ, что 
Ордосъ, по всему вЪроятю, составляетъ восточную границу 
описываемаго вида». КВакъ Пржевальский, въ этой м$Ъетности, 
такъ и Дыбовский, на Аргуни, добыли восточную разновидность 
(фат. отметки пор. = зресийдега Тас2.).. НФтъ накакого осно- 
ван1я предполагать, что область занимаемая этой разновидностью 
отдфлена отъ ВКашгарскаго участка области типичной Формы, 
потому, что между этими м$стностями разстилается однообразная 
пустыня Гоби. Безъ сомнфн1я будупие путешественники найдутъ 
буланаго сорокопута на всемъ пространств между р. Аргунью 
и Ордосомъ; а также на западъ отъ этой полосы по всей Гоби 
до бассейна Чернаго Иртыша, въ Джунгарш, до восточныхъ под- 
нож Тарбагатая, Алатау, Тянь-Шаня и до 03. Лобъ-Нора. 
Конечно тамъ можно ожидать эту птицу не повсемЪетно, а спора- 
дически, въ удобныхъ для нея песчаныхъ м$етахъ пустыни. 

Въ Арало-Насшйской области, какъ мы видЪли, буланый 
сорокопутъ занимаетъь восточную полосу ея отъ Аму-Дарьи до 
русской Джунгари и прибалхашсекихъ пустынь. НЪфтъ сомнфвя, 
что онъ идетъ на югъ дальше Аму-Дарьи, по равнинамъ Турк- 
мени, Ахганскаго Туркестана и Герата. Въ Перси Бленфордъ 
нашелъ его въ сл$дующихъ м$етностяхъ: въ 100 миляхъ на 
\УМУ\У отъ Бампура, въ Белуджистан® (833"; 14. ТУ); въ 


`& 


4 


ь 9 Гут Ф Е # 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 39 


РиганЪ, въ Нармашир$ (8535"; 18. ГУ); въ БамЪ, ю.-в. Перея 
(1167"; 24. ТУ); вь Ханъ-и-Сурхъ, на югозападъ отъ Кермана 
(28337; 22. У); въ Парпа, въ 150 миляхъ отъ Шираза 
(2000”; 30. У); въ Вазрун$, въ 50 миляхъ отъ Шираза 
(833"; У); въ ШиразБ (1583" УГ и УП); въ АзупасЪ, с$- 
вернфе Шираза (2335"; УТ); елБдовательно все на гнфздовыхъ 
мфетахъ. На западъ оть Перси буланый сорокопутъ не про- 
сл5женъ пока въ пустыняхъ Азатекой Турши и Арави; но 
весьма вфроятно, что онъ гн$фздится тамъ, такъ какъ впервые 
эта, птица найдена Гемприхомъ и Эренбергомъ около Гум- 
Фюде, на берегу ИКраснаго моря. Но и здесь еще не граница 
области вида. Буланаго сорокопута нашли: въ КордофанЪ, около 
Баръ-эль-Аб1ада, въ СенаарЪ и Абисинш (Гейглинъ); на бере- 
`гахъ Голубаго Нила, въ СенаарЪ (въ Ноябрф—Брэмъ и Фирта- 
леръ); и въ КордофханЪ (Стриклендъ). Но никто изъ упомяну- 
тыхъ афФриканскихъ путешественниковъ не говоритъ, живетъ ли 
эта птица тамъ постоянно, или только зимуетъ. 

Въ сочинен1яхъ индйекихъ орнитологовъ находятся ука- 
зашя, что Ахганистанъ не составляетъ юго-восточной границы 
области буланаго сорокопута, и что эта птица, заходитъ даже въ 
пред$лы Индш. Къ сожал$ню трудно рфшиать, встрЪ$чается ли 
онъ на индйской территори зимнимъ гостемъ, или постоявнымъ 
жителемъ? Бляйсъ, описавпий буланаго сорокопута подъ именемъ 
Т. атепатиз, полузиль его изъ пустынь Синда и Ферозепора. 
Тердонъ говоритъ, что онъ’только зимнй гость въ сфверо-за- 
падной Инди ивъ ПенджабЪ; а, г. Столизчка, по словамъ Гердона, 
нашелъ его лфтомъ въ ТибетЪ и, хотя р$дкимъ, также въ до- 
линф Сутлей. Гейсъ-Ллойдъ нашелъ его въ КатаварЪ; но, по 
его словамъ, птица оставляетъ эту страну съ приближенемъ 
времени вывода, Юмъ значительно пополнилъь эти свфдЪния. 
Онъ говоритъ, что этотъ сорокопутъ «обыкновенный зимнй 
гость большей части равнинъ Пенджаба, Ражпутана и Синда; но 
это еще не восточный предфлъ вида. Я получиль одинъ экземп- 
ляръ изъ Этавага и видфль одного въ округ$ Агры, гдф не бы- 
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ваетъ положительно Г. с713аёиз. На крайнемъ западЪ Инди, въ 
западномъ ПенджабЪ и Синдф, этотъ видъ становится много- 
численнЪе, и на всемъ пути отъ Гелума до Куррахи не было дня, 
‚ когда мы не видали его. Онъ попадался вдоль берега Мекрана 
до Гвадара и полученъ изъ Моската, въ Аравш ')». О гн$здо- 
ваши этой птицы въ пред$лахъ Индш ни Юмъ, ни друге орни- 
тологи не упоминаютъ. Сводъ вс$хъ наблюденй надъ буланымъ 
сорокопутомъ показываетъ, что птица эта занимаетъ бблыпую 
область, чБмъ веф ея сородичи вм$етЪБ взятые. Оть Аргуни и. 
Ордоса, вся великая пустыня Гоби, китайская Джунгаря, Каш- 
гар!я, русская Джунгарля, восточная и южная части Арало- 
Касшйской равнины, Ахганистанъ (?), Белуджистанъ, Перая, 
Арав!я и можетъ быть сЪверо-восточная Африка составляютъ 
громадную площадь гнфздовой области вида. Но, припомнимъ, 
что эта область отличается крайнимъ однообраземъ услов!й: это 
пустынныя равнины, или нагорья, безводные или маловодные, съ 
глинистой, каменистой или песчаной почвой, съ своеобразной. 
полудревесной, полукустарной растительностью, съ неменЪе свое- 
образнымъ животнымъ населешемъ. Эти пустыни и особенно пе- 
счаные участки ихъ, съ сравнительно богатой Флорой и Фауной, 
есть повидимому коренное жилище буланаго сорокопута. По ело- 
вамъ Н. М. Пржевальскаго онъ «гн$здатся въ Ордос$ и Ала- 
шанЪ въ саксаульникахъ и тамарисковыхъ кустарникахъ долины 
Хуанъ-хе.»; но о гнфзд$ и яицахъ онъ ничего не сообщаетъ. 
Скюлли пишетъ, что буланый сорокопутъ «гнфздится въ МаЪ и 
Тюн$, такъ какъ яркандеюе мальчишки приносили большое число 
птенцовъ въ теченше посл$дняго м$еяца. 13 1юня мнЪ принесли 
гнфздо, съ четырьмя яицами, принадлежащее, по словамъ принес- 
шихъ, этой птицЪ; принесли одновременно и сорокопута, будто 
бы пойманнаго на томъ же гнфздЪ. Гн$здо найдено на кустБ 
колючаго растемя и яйца, были еще совершенно св5 я. Гн$здо 
полукруглое неглубокое, грубо сложенное изъ травинокъ и воло- 


1) АПап Ниме. Э#гау ЕКезЪегз. 1873. Т. р. 175. 
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конъ, внутри выстлано конскимъ волосомъ. Дламетръ его 3 д., 


_ глубина внутри 1,7 д., толщина стфнокъ 1 д. Въ одной части 


сбоку находится правильная выемка, доходящая до уровни дна, 
гдЪ лежатъ яйца. Форма яицъ различна; вытянуто-овальныя, не- 


много утонченныя на одномъ конц. Скорлупа матовая: основной 


‘цвфтъ блфдный красновато-молочный (рае 1тЁл$й-сгеату), съ 
красвоватыми пятнышками. На тупомъ конц красноватыя, и 
менфе ясныя синеватыя, пятнышки и крапинки образуютъ поясъ. 
Длина яицъ 0,85 —0,95; ширина—0,67— 0,7». 


Изложивъ исторю рода Оюте@ Вр. и тщательно анали- 
зировавъ тБ виды этого рода, которые водятся въ Росси, поста- 
раюсь анализировать и тЪ, которые не встр$чаются у насъ. 


Оиоте]а, стай Г. Вр. 


Птица эта описана впервые и изображена Эдвардеомъ 
подъ именемъ Суезеа Вей о’ Виззй Вшсфег-Бита. `). Описане 


’Эдвардса скомпилировано въ ХПИ изд. 595. М№житае Линнея, 


гдЪ эта птица названа [.. су из (р. 135). За тБмъ въ орни- 
тологической литератур$ встрЪчается очень много замфтокъ и 
наблюдевй относящихся къ [,. с/з из. Я просмотр$лъ ихъ 
почти всф и не могъ р$5шить какая это птица’ И раньше меня 
пробовали не разъ анализировать этоть матералъ и опред$лить 
что такое /.. суазщиз (. Особенно тщательные своды находятся у 
Бальдена и Шалова. Вальденъ разобралъ преимущественно 
наблюденя индйскихъ орнитологовъ Бляйса, Лейярда, Гердона 
и др. говоритъ, что экземпляры изъ Мульмена (Моийпет), Не- 
пала, Маунбума (Мани оот), южной Индш, Декана, Цейлона, 
Малабара, Ассама и Бутана не представляютъ никакого отлизч1я 


1) Еамагаз. А Маё. В15. о# Ваз. 17453. Т. ТУ. р. 54. Та\. 54. 
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отъ эдвардсовскаго типа. Что этотъ сорокопутъ не распростра- 
няется на югъ дальше Тенасерима на восточной сторонф конти- 
нентальной Инди, а на сверо-западной границ$ не переходитъ 
Сетледжа '(байеа)) и Инда. По показаню индйскихъ наблюда- 
телей, онъ остается на равнинахъ Инди въ течеше холоднаго 
сезона. О гн$здовани нЪтъ никакихъ данныхЪъ. Только Буха- 
нанъ Гамильтонъ утверждаетъ, что онъ гнфздится на деревь- 


яхъ и кустарникахъ; а Бляйсъ говоритъ, что нфкоторыя особи‘ 


попадаются въ течеше всего года около Калькуты. Свои изелБ- 
дованя Вальденъ заканчиваетъ вопробами: перелетаеть ли эта 
птица на пути къ сфверу обширную систему Гималая? или не 
находитъ ли она удобныя мЪста для гнфздовья на южныхъ скло- 
нахъ и долинахъ этой горной системы? '). 

Въ монограхш Шалова вопросъ о Г. с725и$ [. не только 
не разъясненъ, но запутанъ до невозможности. Г. Шаловъ при- 
ступиль къ описаню Г. с71з\а 1. въ полномъ убЪжденш, что 
это Г. рйоетлсигиз РаЙ. По этому онъ тщательно и подробно 
подъ этимъ именемъ описалъ экземпляры даурскаго сорокопута 
съ Байкала; на сочинене же Эдвардса, онъ не обратиль внимания, 
Въ этомъ состоитъ вся ошибка г. Шалова. Разъ повЪфривъ на 
слово своимъ предшественникамъ, что Г. стаи: 1.. и Г. рйое- 
иситиз РаП. одна и таже птица, онъ съ полнымъ дов$уемъ 
относится ко всфмъ показанмямъ и д$лаетъ сводъ всфхъ наблю- 
денй надъ обоими видами редуцируя ихъ къ Ё. с715 из [., ради 
сохранешя пр1оритета. Впрочемъ г. Шаловъ возстаетъ про- 
тивъ мнфня Вальдена относительно соединен1я имъ [.. рйоетяси- 
из и шсютетзз; онъ доказываетъ также ошибку В1ана въ 
опред$леви джунгарскаго сорокопута подъ именемъ /л. рйоетси- 
’из РаП. Но дальше, въ очеркЪ географическаго распространешя 
О. ста [., г. Шаловъ относится безъ малЪйшей критики 
къ наблюденямъ различныхъ авторовъ и оттого выходить нево- 
образимая путаница и противор$ ще съ самимъ собой. Такъ напр. 


1) \Уа14еп. 1515. 1867. р. 214. 
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указывая ошибку В1ана, г. Шаловъ на слёдующей страниц 
наблюденя подъ О. рйоетсиго4ез относить къ 0. сибзиа. 
Можно поручиться, что Юмъи Гендерсонъ именемъ Г. с/3- 
{из обозначили тоже О. рйоетситов4ез Зе\., г. Шаловъ при- 
нимая на вБру показаня этихъ авторовъ, относить ихъ наблю- 
дея тоже къ О. сузниа 1., руководясь тутъ однимъ только 
назвашемъ. 

ПроемотрЪвъ всю ара о [.. с7азнииз 1. я пришелъ 
къ слБдующимъ заключен!ямъ: 

1) Описанме и рисунокъ Эдвардса наглядно доказываютъ, 
что этотъ авторъ описалъ молодую птицу. 

2) Сравнене этого описаня и рисунка, съ молодыми О. рйое- 
исита Ра]. вовсе не оправд@ваетъ идентификаши послфдняго 
вида и Г. ста из [4. Напротивъ рисунокъ имфеть больше сход- 
‚ ства, съ молодыми О. ис10т4етзз Вт1з., или можетъ быть даже 
съ О. зирегсйоза Га. 

3) Наибольшая масса. наблюдений и ав о СД. сз ииз [.. 
находится въ сочиненяхъ индскихъ орнитологовъ. Но, разобравъ 
ихъ, Вальденъ приходить къ курьозному заключению, что гнф- 
здоване этой птицы въ Инди не доказано, и перелетаетъ ли она 
_на сфверъ за Гималаи еще вопросъ. 

4) Исходя изъ того факта, что въ Бенгал найденъ Г. с75- 
Физ 1.., орнитологи ` относили къ этому виду всфхъ бурыхъ 
сорокопутовъ встр$чавшихся въ различныхъ частяхъ Инди и на 
ближайшихъ островахъ. Старые самцы О. 1и61074епз1з были 
отличаемы почти всегда; старые самцы 0. зирегсйоза Тоа\В. 
иногда; самки же и молодые обопхъ видовъ, которыя подобно 
сампцамъ прилетали на зимовку въ Инд!ю, могли быть принимаемы 
за Г,. сзиз Г. Наблюдешя Пржевальскаго не оставляютъ 
сомнфая, что О. рйоеплсига Ра|. отправляется на, зимовку за Ги- 
малаи, въ Индию, и вфроятно самца этого вида Годжсонъ назвалъ 
Г. Теггидбсерз (Таа. Веу. 1847. р. 446.), а самки и молодые, по- 
‘добно самкамъ и молодымъ О. исботенз и О. зирегсЙоза. могли 
быть отнесены къ [.. сё из Т,. Такимъ образомъ Г. с75а#из Г. 
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могъ сдфлаться (и мы несомнБваемся, что сдЪлался) сборнымъ. 
именемъ трехъ зимующихъ въ Инди видовъ Оютёа. Въ запад- 
ной Инди подъ этимъ именемъ могъ Фхигурировать еще четвер- 
тый видъ— 0. рйоеиситоаез Зем. Подъ этимъ же именемъ могли. 
съ полнымъ правомъ фигурировать зимующие въ Инди О. 43а- 
рейта въ переходномъ нарядЪ. Спрашивается, какое могло быть. 
основаше идентифицировать [.. сз из съ О. рйоетасига Рай., 
а не съ какимъ нибудь изъ его сородичей? по моему мн$Ън1ю, 
никакого. Главная же причина этой ошибки заключалось въ 
томъ, что руководились компилятивными д1агнозами Гмелина 
(Зузё. М№аб. ХПр. 135) и Бонапарте, игнорируя или не зная о 
существовани оригинальнаго опиван!я и рисунка Эдвардса. 

Я убЪжденъ, что не только легко распутать вопросъ о томъ, 


что такое [. сезиз Е@\., но и разъяснить большую часть. 
наблюденй индйскихъ орнитологовъ ‘надъ этимъ проблематаче- 


’СКИМЪ ВИДОМЪ. Мы имфемъ теперь ясныя, отчетливыя зэнаня 


о всЪхъ среднеаз!атскихъ видахъ Оютеёа, описанныхъ и опре-. 


дфленныхъ по экземплярамъ добытымъ на м$фстахъ гнЪФздовья; 
мы знаемъ ихъ различя; знаемъ что ихъ гнфздовыя области 
рфзко разграничены. Въ Индю всЪ эти виды слетаются на зи- 
мовку. Стоитъ только собрать экземпляры добытые разными. 
_натуралистамя въ Индш, разсфянные въ различныхъ музеяхъ и 
частныхъ коллекщяхъ, и сравнить ихъ тщательно во 1-хъ съ. 
описатемъ и рисункомъ Эдвардса, во 2-хъ съ экземплярами. 
соотвфтственнаго. возраста, О. ис0тепз5, зиретсюза, рфоета- 
сита и рйоетсито4ез, собранными въ областяхъ гнфздовья этихъ. 
видовъ. Тогда вопросъ о’[. сузюфиз рфшится легко и окон- 
чательно. Безъ сомнЪея это легче всего сдфлать индйскимъ и’ 
англйскимъ орнитологамъ. До т$хъ же поръ, пока этого не 
сдфлали, я никакъ немогу отрфшиться отъ мысли, что именемъ. 
Г. ста из обозначаютъ три или четыре вида Оютеа, зимую- 
щихъ въ Индш; и что [. сизаиз 1. (Е4\ах@$), скорфе всего. 
есть молодой 0. исботептзаз Вт15$, или О. зирегсИоза Гай. 
Кстати отм$тить здфсь еще одну изумительную непосл$до- 
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вательность: идентиФицируя, безъ всякаго основав1я, /[.. с/з 
Г.. и Г. роетвитиз РаП., по принципу охраненя пр1оритета, 
навязываютъ линнеевское (нел$пое само по себЪ) назване да- 
урекому сорокопуту; въ тоже время, зная что О. Иис0тлеиз83. 
описанъ впервые, подробно и точно, Бриссономъ (въ 1760 г.), 
не хотятъ обратить внимане, что въ ХП издани узета Ма- 
тае (1766 г.); только секомпилировано это описане (при чемъ 
есть ссылка на Бриссона), и приписываютъ установлеше этого 
вида Линнею. Такъ дфлаютъ Кабанисъ, Бонапарте, Валь- 
денъ, Шаловъ и вс друге. Я вовсе не сторонникъ охранен1я 
священныхъ правъ прторитета и всегда предпочту характерное, 
хотя бы позднфйшее, назваше, безсмысленному — первоначаль- 
ному; и не сталъ бы наприм$ръ удерживать нел$пое имя с723{а#из 
для какого бы то ни было изъ Оютеа,. вовсе не хохлатыхъ. 
Но, считаю тоже неосновательнымъ приписывать правильный 
длагнозъ одного ученаго, другому, какъ въ данномъ случа 0. 
исёотлет848. 


[, 1а2101'0$01$ Гезз. 


Сначала этотъ видъ зачислили въ родъ Ёимеосотиз, когда 
туда же причисляли В. со изо, итог, всфхъ Оютеа и Рь. гий- 
серз (см: Кабаниса и Бонапарте 1850 г.). Потомъ Бона- 
парте, установивъ родъ Оютеёа перевелъ его туда, гд$ онъ 
остался и до сихъ поръ. Мы находимъ, что пора ‘исключить /.. 


тадилтози”аз, и его синонимъ [.. исе’{из, изъ этого рода. Дальше 


укажемъ его настоящее м$сто. 


} 


|. Апаетбовй ЗсЕ|. её Зе]адег. 


1852. Г. Ап4егзотл ЗалеНата. Тагате. Сошт. 40 Оп. 
р. 145. 

1867. Г. Апаегзот. У аЛаеп. Пв. р. 294. 

По описаню Стрикленда трудно рфшить, что это за птица. 
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Ясно только, что описана самка и притомъ въ переходномъ на- 
рядф. ВФроятн$е всего, что это молодая самка Е. соЦито 1.., 
который доходитъ до той м$етности, гдЪ найденъ ориганалъ /[.. 
Ап4егз0та; но можетъ быть это молодая самка О. сзафета, 
хотя послфднй въ той части Африки еще никому непопадался. 
Несомн$нно только то, что считать Г. Ап4дегзотё Беле. за 
самостоятельный видъ, можно также мало, какъ признавать само- 
стоятельность 1. сиззнииз Т.. | | 

За тфмъ остаются дв$ Формы изъ рода Оютёа— шсютеп-. 
33 Вт155. и зирегс лоза Гай В., — видовая самостоятельность ко- 
торыхъ не подвержена сомнфн!ю, а отношения къ остальнымъ мы 
уже отчасти указали (см. выше стр. 7). Въ сожалфню и эти 
виды стоятъ въ литератур$ не настолько прочно и опредЪленно, 
чтобъ можно было безъ анализа цитировать наблюденя. 


4. ОТОМЕГА ГОСТОМТЕХУЬ виз. 


О1асп. О. зарга зог@14е Раса, забив Плфезсепз; р|ео сше- 
газсеще, Ёгоще аПусале; игорус10 её заргасаада из гаезсепя- 
риз, сапа ех гиЮ Разсезсете; зресио аагит пиПо; гозфго сгаз- 
50, Ё1$со. 


1760. Гатиз 14610т1еп518. Вт1ззоп. Отп. П. р. 169. 4аЪ. ХУШ. Во. 1.(о) 

Бупоп. 

1766. Гиилиз шеютен15. Типиб. Вуз. Маё. Е@. ХПИ. р. 135. в. 10, 
(ари@ В!г1550п). 

1847. Гапиз 7егасорл8. Эе ЕИ1р. Маз. Мед. р. 31. 

1850. Еипеосютиз бсйшатет. Вопараще. Сопзр. 5. Аут. Т. р. 368. 

1853. Оютёа бсисатет. Вопарагфе. Веу. её Мао. 4е 2001. р. 437. 

1860. Гази 1исотлетзз. Зм1штьое. 115. р. 59; Па. 14. 1861. р. 48, 
255, 340; №14. 14. 1863. р. 274; 14. 14. 1864 р. 420; Иа. 14. 
1865. р. 135, 295, 394. Па. 14. 1870. р. 241; Пу. 14. 1875. 
р; 41%: 
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1862. Гатбиз шсотензаз. ВТу4В. ТЬ15. р. 388: Иа. 14. 1867. р. 304. 

1867. Гат из шсютеп15. М а14еп. Пиз. р. 214. 

1867. Гаиз исютет515. Веауаи. 115. р. 322. 

1869. Гатзи$ мсютеп513 М а14еп. 1515. р. 242; Пу. 14. 1871. р. 178; 

1614. 14. 18783. р. 309. 

1871. Гатбиз исз0отепз18. Зу1шПое. Ргос. Й. 8. р. 376. 

1874. Готиз исзютлепз8. Нише. Этау Кезегз. р. 134, 191; Па. 18. 
1876. р. 393. 

1875. Оютаёа шсзотлептзз. Зе па1оз. Фопг. Ё Ога. р. 136. 

1876. Гатзиз [исзотеп513. ЗВагре. Г15. р. 43; Па. 14. 1877. р. 19. 

1877. Гали дисз0тет513. М э14еп. Тгалз. 2001. Бос. [Х. р. 171. Р1.29. 
Ве. 1. (5 а4.). 

1877. Годиз 16307161813. Эау14 её Оцзёа1е%. 015. 4е 1& СЫше. р. 99. 


Рисунки: Вг15з оп. Оги. (1760). П. $25. ХУПТ. Е. 1. (неиллюминован- 
ный; вЪроятно самки); \УУ а] 4еп. Тгалз. 2001. Вос. (1877). 1Х. Р1. 29. Е 1 
(очень хоропий; стараго самца). 


Хотя этоть сорокопутъ открытъ боле ста лЁтъ назадъ, 
свфдЪшя о немъ крайне скудны. Но вообще, надо замФтить, 
эту птицу менфе см5шивали съ другими, ч$мъ ее сородичей. Я 
привелъ только наиболфе точныя литературныя данныя въ ко- 
_ торыхъ заключаются матерталы для геограхш вида; сомни- 
тельныя же наблюдешя, которые разбираются Вальденомъ пи 
Шаловымъ, счелъ за лучшее не упоминать безъ провЪрки. 
Я полагаю, что г. Шаловъ правъ, считая /.. 7егасораз Ое ЕП. 
и О. бсеатет Вр. за синонимы О. [ис1074епзз Вт18з., но все 
же безъ повфрки оригиналовъ окончательно рёшить этотъ во- 
просъ трудно. Я высказалъ выше, что вфроятно [.. сз айиз [. 
(ариа Еф\аг4$) есть молодой исботетзаз Вт15$., но утверждать 
этого не стану. Рёшить этотъ вопросъ можно въ музеяхъ Англии 
и Инди; у меня же нфтЪ для того матераловъ. Выше указаны 
отлищя О. 1[461074еп5з отъ О. рйоетсита (см. р. 7.), вообще 
же этотъ видъ смёшать съ другими нельзя уже по одному его 
толетому клюву. Прилагаю короткое описаше половыхъ и воз- 
растныхъ различ. 

Старый самецъ. Лобъ и надглазная полоса грязно-бфлыя съ 
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сфроватымъ отт$нкомъ; на лбу этотъ цвфтъ постепенно пере- 
ходитъ въ пепельно-бурый цвфтъ темени и затылка, а этотъ по-. 
слБдшй на шеф постепенно переходитъ въ грязный, тусклый бу- 
рый цвфтъ спины. Надхвостье и верхня кроющия хвоста тускло 
рыяия. Хвостъ буро-рызжй, съ слБдами поперечныхъ полосокъ; 
а краймя рулевыя съ замфтной бЪловатой конечной каемкой. 
Отъ основанмя клюва, черезъ глазъ, на ухо идетъ широкая чер- 
ная полоса. Горло желтовато-б$лое. Вся нижняя сторона, б$лая, 
съ свфтло-рыжимъ оттнкомъ, особенно на бокахъ туловища. 
Крыловыя перья чернобурыя; вторыя маховыя и болышя крою- 
пия съ ев$тлыми каймами. Мелкя кроющия крыла такого же 
цвфта какъ спина. Зеркальца на крыльяхъ нфтъ и слЁдовъ. 
Клювъ черно-роговаго цвЪта. Ноги темнобурыя. 

Старая самка. Отличается отъ самца т$мъ, что верхняя сторона 
бурфе и сфроватый оттфнокъ на голов значительно слабЪе. Под- 
глазная полоса темно-бурая. По сторонамъ шеи, на зобу и на 
бокахъ туловища сохранились поперечныя бурыя полоски; а 
свЪтло-рыжий оттфнокъ на нижней сторон значительно слабЪе 
и цвфтъ этой стороны грязнфе. Веф цвфта вообще тусклБе и 
менфе интенсивны. 

Въ переходномъ нарядБ я имЪфю только одинъ экземпляръ, 
безъ обозначеня ‘пола, отличающийся отъ самки слБдующими 
особенностями: вся верхняя сторона, одноцв$тная грязно-бурая. 
Только бурое пятно на ух$. Верхня кроющия хвоста рыяйя съ 
поперечными полосами. Хвостъ тускло-рыжй. Нижняя сторона 
грязно-бЪлая, съ тусклымъ рыжеватымъ налетомъ, и попереч- 
ными полосками на бокахъ туловища, на зобу и по сторонамъ 
шеи. 

Экземпляровъ въ гнфздовомъ нарядъ у меня нтъ; поэтому 
я вынужденъ заимствовать описане молодой птицы у г. Ша- 
лова: «молодая птица, добытая Мейеромъ въ МанилБ, сверху 
отъ лба до хвоста красно-бурая, густо покрыта, слабо зам тными 
свфтлыми и темными поперечными полосками. Надъ глазами 
бфложелтоватая полоса, а подъ ней бурая. Маховыя черно- 
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бурыя, вторыя маховыя съ широкими свфтло-бурыми каймами на 
наружномъ опахалф и на концф. Крайня  кроющйя крыла съ 
узкой полосой на наружномъ опахалБ и б$лымъ концомъ, чёмъ 
образуется на сложенномъ крыл$ шесть полулунныхъ пятенъ. 
Хвостъь какъ у старыхъ, только немного темнфе. Наружныя 
рулевыя съ бфловатыми концами. Нижняя сторона: горло бЪло- 
ватое, грудь, брюхо и подхвостье св$тлыя рыже-буроватыя съ 
темно-бурыми волнистыми ливями, которыя также, хотя не 
столь интенсивны, замфтны на боковыхъ частяхъ шеи. Клювъ 
очень широк, у основаня свЪтло-бурый, на. конц$ темнЪе». 

КромЪ толщины клюва и цвфтныхъ признаковъ О. 1и6%0- 
71ет81$ отличается отъ другихъ, какъ видно изъ приложенной 
таблицы, короткой плюсной и н$еколько болфе длиннымъ хво- 
стомъ. 

Географическое распространене. Опред$лить настоящую область 
(гнфздовую) этой птицы очень трудно, вслЁдетые того, что очень 
немноге орнитологи даютъ себф трудъ опред$лять свойство 
пребыван!я птицы въ изслфдуемой местности. До сихт, поръ этого 
сорокопута встр$фчали: Свингоэ —- въ собственномъ Кита до 
залива Таменъ (ТаЙеп Вау), около Пекина, въ Гонконг$, Амоф; въ 
Танту (Тап{00) въ западной части Гайнана, въ Гойгоу (Ното\), 
въ Чеху (Спеюо), на о. Формоз$. Кром того наблюдали эту 
птицу на Филипинскихъ островахъ (на ЛюцонЪ, Зебу, Гразмо), 
на Андаманскихъ и Никобарскихъ островахъ, на о. Борнео, на 
о. ЦейлонЪ, и въ Бурм$. Очевидно, что область этой птицы про- 
‘слЪжена еще только отрывками. Въ собственномъ Катаф, по 
Свинг 09, это лфтняя, сл$довательно гнЁздящаяся птица; въ Амоъ 
_и на о. Формоз$, по его же наблюденямъ, этотъ сорокопутъ по- 
падается только на весеннемъ и осеннемъ пролетЪ; на ФормозЪ 
отчасти зимуетъ. Въ остальныхъ мЪФстностяхъ эту птицу наблю- 
дали, повидимому, только на зимовкЪ. Ни въ Япони, ни въ Усу- 
райскомъ краф, ни въ Монголи этотъ сорокопутъ никому не 
встрёчался. Такъ, что область его гнЪздования, судя по наблю- 
дешямъ Свингоэ, ограничивается собственнымъ Китаемъ и не 
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простирается на югъ даже до Амоя. Это въ высшей степени не- 
вЪфроятно; тфмъ болФе, что Свингое вигдф непосредственно не 
наблюдалъ гнфздован1я этого сорокопута. Я нимало не сомн%- 
ваюсь, что онъ гиЪздится въ собственномъ Кита$, такъ какъ это 
самая сфверная мЪетность гдЪ онъ попадался. Давидъ говорить, 
что это обыкновенная лЪтняя птица, въ восточномъ Кита$ и около 
Пекина его часто ловятъ на пролетЪ весной и осенью. 

Но я думаю, что эта птица гнфздится и въ Амо$, такъ какъ 
Свингое самъ находилъ ее тамъ въ Ма$; я думаю, что изел$- 
доване странъ лежащихъ южнЪе этой м$етности покажетъ, что 
и тамъ гнфздится эта птица. УвЪреше Свингоэ и другихъ, — что 
на Формоз$, Люцон$ и другихъ Филиппинекихъ островахъ этотъ 
сорокопутъ ветр$чается только на зимовь$,— неосновательно по- 
тому, что никто не утверждаетъ положительно, что его н$тъЪ 
тамъ лЪфтомъ. 

Если зимой эту птицу встр$зали на Борнео, Андаманскихъ 
и Никобарскихъ островахъ и на ЦейлонЪ, то нфтъ сомнфая, 
что она на пролет$ бываетъ во всей восточной и средней Индии. 
Нельзя же думать, что она огибаетъ материкъ, чтобъ прилетЪть 
на зимовку въ Цейлонъ. Ее и наблюдали въ Бурм$ (Юмъ). Дру- 
гихъ свЪдфый о находкахъ ее въ Индии я не встр$тилъ. Если же 
на пролет$ этотъ сорокопутъ неминуемо долженъ посфщать 
значительную часть Инди, то онъ конечно и попадался тамъ 
наблюдателямъ, но.... былъ принимаемъ (особенно въ переход- 
номъ наряд) за Г. ста из 1. Можетъ быть индйсве зоологи 
обратятъ боле вниман!я на этотъ предметъ и разрЪшатъ наши 
сомнЪя. | 

Свойство м$стопребываня, образъ жизни, время и мЪето 
гнёздованя, гнфздо, яица и вообще брачная жизнь и пища этой 
птицы намъ не извЪстны. 


ое Г 
<, ве * ь. з 
и ' в 


7 м 2 “чРч Го Ба бе 1 


ы 
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ОТОМЕГА ЗОРЕВСПЛОЗА та, 


П:асп. О. из О. рвоешеигае, зе зирга ф04а пиепзе 
гиезсепз, и1ео]ог её Ёазеиз, готаП её зарегсШалт, а113 1а410т1- 
ризаце. 


1799. Те Воиззеаи. Геуа1Папе. 015. ФАЙ1ате. П. р. 45 15. 66 
5 (58°): 

1801. Гаиз зирегсозиз. ГаВат. шдех Огп. Зарр|. р. 20. п. 14. 

Зупоп. | | 

1822. Галмиз зирегсйозиз. Га4бвВаш. А сепег. №136. о. Втаз. Уо. И. 
р. 36. 

1853. Оютёа зиретгсюоза. Вопараг4е. Веу. её Мас. 4е 2001. р. 437. 

1862. Гапуиз зирегс юзиз. ВТу41. Пу, р. 388. 

1867. Гаидиз зирегсИлозиз. М а14еп. 115. р. 218. Р1. У. Вс. 8. (5). 

1869. Гатиз зирегс лозиз. М э14еп. Г. р. 242. 

1871. Гатиз зирегслозиз. Зушвое. Р. А. 5. р. 375. 

1875. Гатдиз зирегсИлозиз. Зу1твое. Пл. р. 450. 

1875. Оютёа зирегс лоза. Зсва1оу. Фопг. 1. Огп. р. 140 (ех рае). 

1877. Гатиз зиреге люо$и5. М а1Чеп. Тгапз. 700]. Бос. ТХ. р. 172 
(сравн. опис.). 

1877. Гиз зиреге И юзиз. Эау14 её Оцзёа1е$. О1зезах 4е 1а Сыше. 
р. 100. 


Рисунки: 1) 1еуа!1]апф. О1з. 4’АЁ1дие. П. Р]. 66. 1.2 (5 а4). 
2) \Ма14еп. Пз. 1867. Р]. У. 1.2 (5 а4). 


«Я предполагаю, говорить г. Шаловъ, чта Вальденъ 


° первый замфтилъ, что описанные Шренкомъ, подъ именемъ 


Г. рпоетдситиз Ра]., экземпляры собранные Маакомъ на р. 
ШИилкЪ, во многихъ отношеняхъ по цв$ту отличны отъ палла- 
совской птицы ий составляютъ особый видъ. Вальденъ сравнилъ 
убитую въ Шюн$ около Хакодате птипу тщательно съ описамемъ 
Шренка и изобразилъ ее въ П15». Основываясь на, этомъ ри- 
сункЪ и позднфйшей замфтк$ Вальдена г. Шаловъ приходитъ 
къ заключеню, что описанная Шренкомъ птица есть С. зире’- 
созиз ГадВ.. 
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Я уже указаль, что ‘это полнфйшая ошибка (см. выше р. 6). 
Экземпляры, служившие объектами для описан1я Ак. Л. И. Шрен- 
ка, находятся въ музеф И. С.-Петербургекой Академш Наукъ 
(по моему каталогу №№ 10, 29, 30); я тщательно пров$риль 
по нимъ это описане, слизилъ ихъ съ другими О. рйоетсита и съ 
экземпляромъ О. зирегсЙоза Га. изъ Хакодате и не вижу ника- 
кого основан1я идентихицировать эти виды, или относить описаше 
Шренка и его оригиналы къ О. зирегсоза Га. — Шренкъ 
ясно и опредФленно говоритъ: «верхняя сторона. въ общемъ ры- 
же-бурая, ярче на затылкЪ и надхвостьФ$» (41е офеге Беце 15% 
ре! аПеп гозфгаяп, ат пиепзузеп ап? дет ЗсВене! ‘ива Ваг- 
2е]) ). Никакъ не могу понять, какимъ образомъ въ этомъ опи- 
санш признали японскую птицу, которая отличается именно тфмъ 
что у нея голова и спина одноцв$тныя. ДЪйствительно и я самъ 
указываю, на уаг. ищегтейа какъ разновидность О. рйоесига 
сближающую его съ О. зиретсоза; близость этихъ двухъ видовъ 
для меня не подвержена сомнфн!ю. Но, тфмъ не менфе, идентифи- 
цировать ихъ нельзя, такъ какъ О. зирегс 08а выдФлился до- 
вольно опредфленно. Идентифхицируя экземпляры Шренка съ 
О. зирегсюоза, а птицу описанную Палласомъ и экземпляры 
Дыбовскаго— съ 0. сима Г,., какъ это сдФлаль г. Шаловъ, 
‚ неизбЪжно было бы слить всЪ эти три вида вмфет$. Въ общей 
части этого сочиненя я буду имЪть случай разобрать отношешя 
О. зирегсайоза и рйоетясита, здЪсь же зам$зу, что О. 5ирегс 1084 
есть вполнф ‚выдфлившаяся Форма, съ установившимися призна- 
ками. 

Старый самецъ. Лобъ опоясанъ широкой чисто-бЪфлой полосой 
идущей надъ глазами, которая снизу ограничена черной подглаз- 
ной полосой. Темя, затылокъ, шея и вся спина яркаго красновато- 
бураго цвфта. Надхвостье и верхея кроюпия хвоста рыжевато- 
бурыя; хвостъ имфетъ слБды поперечныхъ полосъ. Нижняя сто- 
рона бЪлая; грудь и бока туловища съ ев5тло-рыжимъ налетомъ. 


1) ЗсВгевск. Ве15. ипа Когзсв. П р. 3884, 


диет о ЗА а УТ ‘ 
и дк | 
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* ‹ ь 


я 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 55 


Крыловыя перья чернобурыя. На первыхъ маховыхъ есть за- 
чатки зеркальца, скрытыя подъ кроющими перьями. Вторыя 
маховыя, плечевыя и большая кроюшля съ широкими рыжеваты- 
ми каймами; мелкая кроюшля цвЪта спины. Хвостъ темно-рыжйй. 
Клювь черный. Ноги черно-бурыя. 

Старая самка. Схожа съ самцомъ. Верхняя сторона, свфтлая. 
Полоса опоясывающая лобъ и глаза бЪловато - желтая; уздечка 
и подглазная полоса буроватая. На бокахъ шеи, на груди и 60- 
кахъ туловища тонк!я черноватыя поперечныя лин. (По Ша- 
лову; у меня самки нфтъ въ рукахъ). 

Молодыя отъ лба до хвоста красно-бурыя, болБе или мене 
покрытыя черными поперечными полосками. Надглазная полоса, 
слабо зам$тна; подглазная— св тло-бурая. Каймы маховыхъ перь- 
евъ очень свфтлы. (По Шалову) '). 

Если описаня самки и молодыхъ точны, въ чемъ я не сомнфва- 
юсь, то и здЪсь есть разница отъ самокъ и молодыхъ рйоетсита, 
именно такая же какъ у самцовъ — одноивътность и краснова- 
тость верхней стороны. | 

Географическое распространене. До сихъ поръ можно считать 
гнЪздовой областью этого вида, только Японю. Его встрЪчали так- 
же въ АмоЪ; на полуостров Малакк$ и на ЯвЪ. О характерЪ 
мфстообитаня, жизни и гнфздоваюя этого сорокопута ничего 
не извЪфетно. 


И такъ изъ 7 — 10 видовъ, которые насчитывали Бона- 
парте, Вальденъ, Грей и Шаловъ въ р. Офюте]а, осталось 
только пять. Но за то каждый изъ уцфл$вшихъ есть конкретная, 
правильно установленная, единица, — зрес1ез, а, самый родъ О ю- 
ше]а принялъ Форму естественной родовой группы, съ опредфлен- 
ными систематическими признаками. Члены этого рода по ихъ 
сходству и различямъ располагаются въ строго опредленномъ 
у | ‘ 

1) Это описан1е очень подходитъ на рисунку Г. с713$афиз Е4тагт аз’ а. 
5 
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порядк$, который вовсе не зависитъ отъ личнаго произвола. Безъ 
насимя Фактовъ ни раздЪлить этотъ родъ, ни слить его съ дру- 
гими, ни измфнить группировку видовъ нельзя. 

Я полагаю, что слБдующая характеристика наиболЪе пра- 
вИлЬНая : | 


Родъ Оюте@ Вр. 


Ростъ малый. Основной цвфтъ верхней стороны бури, пе- 
реходяший, на отдфльныхъ частяхъ ее или на всей, въ красно-бу- 
рый, въ сфро-бурый, или свЪтло - рыжий; при чемъ рЪзкаго раз- 
граничен1я цвфтовъ не бываетъ. Надхвоетье и хвостъ одноцвт- 
ные рыж!е, частью съ бурымъ отт$нкомъ. Основной цвфтъ ниж- 
ней стороны бфлый, съ рыжеватымъ или розоватымъ налетомъ, 
болфе или менфе интенсивнымъ. Половыя и возрастныя различ!я 
не велики, но ясно выражены и аналогичны у всфхъ членовъ 
рода. Брачнаго наряда нЪтъ. 

Область распространен1я — Аз1я, съ прилегающими островами 
Тихаго океана, и сЪверо-восточный уголь Африки. 


Составъ рода: 

1) О. моютепя8 Виз. 

2) О. рйоепясита Рай. 
сит уаг. ицегтейа Во4. 

‚ 3) О. зирегоюза Гай. 

4) О. рпоетлситоез Зем. 
а. Аотапона Вог. 
Ь. Катей Вое4. 

5) О. забейта Н. Е. . 
уаг. оссщетайз Вое4. 
уаг. а7от Вог. её Рг7ем. 
уаг. о4ещайз Воза. (зресийдега Тас?): 


Естественность этого ряда нарушается тёмъ, что О. зире’- 
сИюза является какъ бы связующимъ звеномъ между О. рйое- 
сита и О. рфоенсигозез. Тогда какъ въ дЁйствительности 
О. зирегсоза и О. рроепяситоз4ез два. типа, удаленныя другъ отъ 
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_ друга и одинаково близке къ О. рйоетситга, который въ сущно- 
сти и есть связующее звено между ними. Но въ рядовой класи- 
ФИКащи избЪжать этой неправильности невозможно. Въ общемъ 
же эта групировка представляетъ замфчательно цфльный рядъ 
постепенныхъ переходовъ отъ одного видоваго типа (0. исютлет- 
518) къ другому (0. 1забейта). 


бешз п. ЕММЕОСТОМОЗ вое. СВДОГОЛОВЫЕ 
СОРОКОПУТЫ. 


Ближайшей къ Оют@ёа будетъ група сорокопутовъ, пред- 
ставителемъ которой можетъ. служить Ё. соЦито, по этому я 
оставляю ей родовое назваше Вимеосотиз. Подъ именемъ Ёжпео- 
сотиз я соединяю виды мелкорослыль сорокопутовь, 65 сьдой 
40л0в0й, рыже-бурой спиной и короткимь лвостоме.` Во всемъ 
рядф извфстныхъ видовъ сорокопутовъ только два вида обла- 
даютъ этими признаками. | 


1, ЕХМЕОСТОМОВ МАСМТВОЗТЕ 1х. ТОЛОТО- 
ВЛЮВЫЙ СОРОКОПУТЪ. 


О1ас. Е. гого шаето еф сгаззо; @отзо Разсезсеще-гиЮ, 
игоруэ1о её заргасаяда из гийз, 618 её Шо фтапзуегзе шато- 
{а3610]а413; саре. её сегу1се сализ; шёга аиз, зе 1адет из эае 
[9 вуросвопагиз {гапзуегзе п1ото-#8с10]а413; сада ги. 


1834. Гази; тадитоз8. Геззоп. Ваиеег. Уоуаве аих ш@ез отеп- 
ез. р.. 251. 

Зупоп. 

1839. Голииз зидайиз. Еуфоп. Р. 7. В. р. 103. 

1842. Ганииз етох. Огар1ех, 0164. Бс. Май. УШ. р. 366. 


5* 


56 М. БОГДАНОВЪ, 

1850. Епмеосюптиз сгаз$08й4$ Ка]. Вопараг4е. Сопзр. @. Ау. Г. 
р. 362. К 

1853. Оютеёю сгаз8т0$и9. Вопаратфе. Веу. её Маз. 4е 4. р. 437. 

1867. Гапуиз тадилгози“8. У э14еп. 115. р. 220. аъ. УТ. 

1869. Гат тадтагоз#т8. Чтау. Напд-Глз& о1 В, 1. р. 398. 

1870. ДГажиз Ищает Зу1ппое. Р. Й. В. р. 131. 485. УТ. 

1870. Га из тсе’из Змшпое. Р. 7. 8. р. 371. 

`1871. Габи; тадигози“. Зя1твое. Р. 7. В. р. 875. 

1874. Гат. тадитози"з. Бушвое. Пу. р. 114. 

1875. Оютёв зисетю. Зспа1о\м. Топх. {. Оги. р. 140. 

1875. Оютеёа тадитози“8. Бсва1оу. Зопг. 1. Оги. р. 142. 

1876. Оюта тадиатозт8. Таслапоуз 1. Топг. Г. Оги. р. 197. 

1876. Оютёа тадитозй“8. Тастопомзк!. Ви. 4е 1а Зое. И. 4е Ет. 
р. 167. | 
1877. Оюта тадигоз#"1з. Тачановский. Крит. обзоръ орн. фауны 
вост. Сибири. Тр. У съЪзда рус. ест. въ Варшав%. р. 827. 

1877. Гат; тадигозИч8. ау! её Опза1еф. Тез 013. е 1а СЫше. 

р. 97. 


Рисунки: \Ма14еп. Г15. 1867. Р1. УТ(6 и 9). 
ЭмшВое. Р. Й. 5. 1870. Р1. УГ (6 и $). 


Трудно представить какъ такая рЪзко обособленная Форма 
могла вызвать столь запутанную синонимю. Даже рисунокъ 
Вальдена не помфшаль Свингоэ установить новый видъ [. 
Таает. ПослБ этого нечего удивляться, что Бонапарте отнесъ 
этотъ видъ кь р. Оютёа, а друге слФдовали ему, и никто до 


сихъ поръ не обратиль внимавшя на сходство этого вида съ. 


Е: соНито. Въ р. Оютёа причисляли Е. тадигоз#з повиди- 
’мМому потому только, что у него рыяйй хвостъ. Ве другя приз- 
наки однако указываютъ на неестественность подобнаго ебли- 
женя. 


Сходство. же Е. адийтозй“з и Е. сои’ 40 лучше всего по- 


яснитъ слфдующий параллельный д1агнозъ. 
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В. соНиго Г. 


Старый самецъ. 


Головл И ЗАДНЯЯ СТОРОНА ШЕИ: 


сфдыя, одноцвтныя. 


сфдыя, одноцвфтныя. 


СПИНА И КРОЮЩГЯ ПЕРЬЯ ПЛЕЧА: 


буровато-рыямя, съ черными по- 


красновато-рыхяя, одноцвЪт- 


перечными волнистыми лишями. ныя безъ полосъ. 


Надхвостье И ВЕРХНЯ КРОЮПИЯ ХВОСТА: 


рыяия, съ черными поперечны- 
ми полосками. 


сфдыя, одноцвфтныя, безъ по- 
лосъ. 


Нижняя сторона: , 


бЪлая, съ остатками черныхъ 
поперечныхъ полосокъ на 6о- 
кахъ горла и на бокахъ туло- 
вища. | 


бЪлая, съ густымъ рыжимъ от- 
тфнкомъ на зобЪ, груди и 6бо-' 
кахъ туловища, и съ слабымъ 
оттфнкомъ того же цвЪта на 
остальныхъ частяхъ. Остатковъ 
полосатости нигдф нЪтЪъ. 


ь Хвостъ: 


рыжий, съ слфдами бфловатыхъ 
конечныхъ каемокъ на нижней 
сторонЪ крайнихъ рулевыхъ. 


два средшя рулевыя совсфмъ 
черныя; у слБдующихъ осно- 


ван!е бфлое, конечная половина 


черная, а на самомъ конц 
узкая бфлая кайма; у крайняго 
рулеваго все наружное опахало 
окаймлено бЪлымъ. 


Черная подглазная полоса, есть у обоихъ видовъ; но въ каж- 
домъ видф черная уздечка измФнчива въ ширинф и длинф. Въ 


58 М. БОГДАНОВЪ, 


окраскф крыльевъ н$тъ существенной разницы, но у Е. сойито 
замфтно болфе сильная пигментащя перьевъ. Относительно самки 
толстоклюваго сорокопута въ литератур находится странное 
противор$ че. По описавю Лессона самка столь же рЪзко отли- 
чается отъ самца, какъ у Е. соЙитю (ор. с. р. 252). Подобное 
же описане находится у Бонапарте (от. с. 1858. р. 438) И 
у Вальдена (ор. с. р. 221), къ которому приложенъ превосход- 
ный рисунокъ самки (Р]1. УТ. #. 2).—Свингоэ описывая 1. \Ма|- 
епт (ор. с. 1870. р. 131) утверждаетъ, что оба пола разли- 
чаются между собой только болЪе интенсивной окраской самца 
('е та]ез Бе1пх шоге т1еВ]у соопгей) и бол$е узкой уздечкой 
между глазами и клювомъ у самки. По рисунку Свингоэ (0т. с. 
Р1. УП) дЬйствительно оба пола схожи на столько, на сколько 
они различны на рисунк$ Вальдена. Самка, по Свингоэ, иметь 
сФдую голову, какъ самецъ;—по Вальдену, однопвЪтная на 
всей верхней сторонЪ, безъ всякихъ слфдовъ сБдины на головЪ. 
Я получилъ отъ В. В. Тачановскаго экземпляръ сФдоголовый, 
схолий съ рисункомъ самца, но помфченный самкой; В. И. Ды- 
бовск!й, препарировавпий самъ этотъ экземпляръ, подтвердилъ 
мнф лично, что эта самка. 


Имфюцийся у меня матерталь недостаточенъ, чтобъ разрЪ- 
шить эти противорфчя. Во первыхъ тутъ можетъ быть ошибка | 
въ опредфлени пола при поспфшной препаровкф; во вторыхъ 
можетъ быть об стороны правы, т. е. Лессонъ и Вальденъ 
имфли взрослыхъ, но молодыхъ самокъ, а Дыбовскому попалась 

очень старая ‘самка. Рисунокъ Свингоэ позволяетъ предпола-’ 
гать, что онъ ошибся въ опред$леши пола (вообще, надо зам- 
тить, Свингоэ очень небрежно относился къ опред$леню пола 
й экземпляры его колекшй обыкновенно безъ обозначеня пола), 
какъ ошибся онъ установивь видъ Ш. \Уа4еш въ 1870 г., 
тогда какъ въ [1$ 1867 г. былъ помфщенъ превосходный рису-. 
нокъ Ё. 7494770813 Вальдена. | 
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Е, шагиг0$5. 


Е, соПаето, 


Взрослая самка, 


’ Похожа на молодыхъ и отли- 
чается отъ самца. 

Голова и шея бурыя, тусклЪе 
_ спины, съ слабой примфсью сЪ- 


роватаго отт$нка. Поперечныхъ . 


полосокъ незам$тно. Между бу- 
рыми есть перышки сфровато- 
бурыя. 

Спина, надхвостье и верхн!я 
кроюция хвоста буро-рылия съ 
черно-бурыми поперечными по- 
лосами. 


Подглазная полоса чернобурая, 
не выд$ляется рЪзко отъ бурой 
головы. 

На боковыхъ частяхъ нижней 
стороны черно-бурыхъ поло- 
сокъ больше, чфмъ у самца, и 
‘бБлый цвфтъ нижней стороны 
съ прим$сью рыжеватаго. = 
Хвостъ какъ у самца, но съ 
слабыми слдами поперечныхъ 
полосокъ (эта самка вполнЪ со- 
отвфтствуетъь описаню Лес- 
сона и рисунку Вальдена). 


Похожа на молодыхъ и отли- 
чается отъ самца. 

Голова и шея сЪровато-бурыя 
свфтлфе спины. 


Перья спины рыжевато-бурыя, 
одноцвфтныя, но съ слабыми 
остатками полосатости. Над- 
хвостье и верхния кроюпля хво- 
ста сЪровато-бурыя, тоже съ 
слБдами полосатости. 
Подглазная полоса бурая, но 
выдфляется слабо отъ сФровалто- 
бурой головы. 

Нижняя сторона бфлая съ силь- 
нымъ рыжимъ оттфнкомъ; на 
боковыхъ частяхъ шеи, зоба и 
туловища поперечныя бурыя 
полосы. 

Хвостъ на концф чернобурый, 
аа чмъ дальше къ основанию, 
тфмъ бурый цвЪтъ становится 
чище; на среднихъ рулевыхъ 
ясные признаки полосалости; 
концы рулевыхъ съ бфлыми 
каемками, а у крайняго пера 
такая каемка идетъ вдоль всего 
наружнаго опахала. 
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Экземпляръ старой самки, отъ г. Дыбовскаго, отличается 
слБдующимъ: голова и шея стали темнос$рыми, но на перьяхъ 
сохранились остатки бураго. Нижняя сторона стала бЪлЪе, а по- 
перечныхъ полосъ на бокахъ меньше. Подглазная полоса едЪла-.. 
лась черной, хотя и тусклой, и рёзко выдфлилась отъ сфрой го- 
ловы и бфлаго горла. Между глазомъ и клювомъ б$лая полоса, а 
черной нфтъ и сл$да. Надъ глазомъ бфлая полоска. Въ осталь- 
ныхъ частяхъ оперен1я перем$нъ н$тъ. 


Аналогичное явлене есть и у очень старыхъ Ё. сойихю. Го- 
лова и шея у нихъ тоже сВр$ютъ, но не до такой степени, какъ 
у тадитози“ч5. Надхвостье сфрЪетъ; а рыжй цвЪть на спин® 
дЪлается интенсивнфе. Нижняя сторона утразиваетъ полосатость 
въ замфтной степени. Подглазная полоса, однако всегда остается 
бурой. 


Молодые Ё. тадийтоз"з темнфе ‘молодыхъ Е. соЦито, но 
вообще окраской очень схожи; также молодые обоихъ видовъ 
очень схожи съ молодыми Оюте[а, а напр. молодыхъ Ё. соНит4ю и 
0. Вотатои можно отличить лишь съ большимъ трудомъ и при 
тщательномъ сравненш. Хвостъ у молодыхъ сои рыже-бурый, 
но бЪлая кайма наружнаго опахала крайняго рулеваго составляетъ 
р$зюй и постоянный отличительный признакъ этого вида. Вообще 
же оба вида Ёмтеосютиз легко различимы во ве$хъ возрастахъ 
ПО ФОорм$ клюва, крыльевъ и хвоста (см. таблицу}. 


Наконецъ еще одинъ доводъ, въ пользу соединеня въ одну 
групу Еипеосотиз обоихъ видовъ, я встр$чаю въ слфдующей 
замфткф В. К. Тачановскаго «яйца этого вида (14947083) 
совершенно схожи съ яйцами Г. сойи" о п-О, рйоепасига и пред- 
ставляютъ таюя же пвЪтныя различя, т. е. на однихъ яицахъ 
пятна, сфрыя, на другихъ оливковыя, на третьихъ, наконецъ, крас- 
ныя, расположенныя одинаково, но меньшихъ разм$ровъ. Также 
какъ у названныхъ видовъ, яица каждой кладки одноцвтны. 
Разм5ры яицъ трехъ’кладокъ слБдующе: 
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219 тб, | 2 тра а а 


018— 16.8 91:6 — 17 2118 17;5 
[909—100 2 (91.0%. 17.3 3./20..-- 1720 
ЗЕ ВИО. 25 - 17.9 
28:0 17,02 8 174 


«ГнЪФзда толетоклюваго сорокопута. прикрфплены къ вфтвямъ 
кустарниковъ, почти на два хута отъ земли; они сплетены изъ 
крЪпкихъ стеблей довольно плотно и толсто; одно изъ нихъ свито 
почти исключительно изъ стебельковъ, которыя покрыты плотными 
и сухими цв$тами, что ему придаетъ очень красивый видъ. Внут- 
ренность выложена очень гладко и тщательно тонкими стебель- 
ками и травниками. Между матер!алами гнфзда находятся также 
свяяя и сух1я листья, которыя можетъ быть принадлежать тому 
растеню на которомъ свито гн%здо. Также какъ у другихъ соро- 
копутовъ, гнфздо почти полушарообразное, стБнки довольно тол- 
сты. Вышина гн%зда 7,5“, наружный дламетръ — 14°", внут- 
реннйй — 7°”", глубина 5“, (опт. {. Отп. 1876. р. 197). | 


Географическое распространене. Толетоклюваго сорокопута на- 
блюдали на ЯвЪ, Суматр$, ЦелебесЪ и на полуостров МалаккЪ; 
но большинство орнитологовъ склоняется къ тому, что тамъ эта 
птица только зимуетъ (см. Вальдена и Шалова). Свингоэ на- 
ходиль его въ восточномь и среднемъ Кита$ (Еип5%00 Нлеп, 
Злесвиеп, СвапозВоУ еп, Спайк шо, Атоу, СВео) и говоритъ, 
что онъ гнфздится тамъ. Миссюнеръь Арманъ Давидъ утвер- 
ждаетъ, что «около Пекина онъ бываетъ только лБтомъ и въ не-. 
большомъ числ$; но нерфдокъ въ центральныхъ провинщяхъ, 06о- 
бенно въ Нлангъ-се (Клапо 51), гдЪ гнфздится и попадается обык- 
новенно въ хвойныхъ лфсахъ покрывающихъ эту провиншю. По- 
летомъ напоминаетъ 1. соЙито и подобно ему питается жуками 
и прямокрылыми» (ор. с. р. 97). В. И. Дыбовский нашелъ эту | 
птицу въ Южно - Усурскомъ краф, около залива СтрЪлокъ, 
откуда привезъ экземпляры, гнфзда и яица. Западная, граница, 
вида неизвфстна. Но Пржевальский въ юго - восточной Монго- 
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ми, въ Аляшанф, ОрдосЪ и въ св, ТибетЪ его не находилъ. Въ 
Японш этой птицы тоже повидимому нЪтъ. , 
ыы 


2, ЕХМЕОСТОМОК СОМАЛЮ г. СОРОКОПУТЪ 
ЖУЛАНЪ. 


О1аз. Е. 90г50о гию-Еггисшео, рЦео, сегусе игоругто её 
зиргасап4аЙЬи$ сапезсетфиз; шЁа аШиз, ресбоге ]аёегизаие 
г05е15; самда шеоттеалце. 


1766. Гоиз соЦитю. пав. Вуз. Ма. ХИП. р. 136. 
1805. Гоммиз зриотаиез. Весвз&е1п. №мига. Оеибзе Ш. П. р. 1335. 
ТаЁ ХУТ. 
1811. Датииз соЦито. РаПаз. 2005т. В0330-Аз1ай. 1. р. 404. 
1822. Гапуиз соЦитю. Маитапп. Уздиге. Убе] Пес. П, р. 30. Та. 52. 
1826. Еппеосютиз сойитю. Воте. 1515 р. 978. 
1831. Гот зрищотдиез. Втевш. Напабиасв 4ег Мабиго. аПег Убхе] 
еиёзсы. р. 233, о: 
» Гомиз соЙитю. Вгтевш. Ил4еш. р. 234. 4 
› Глийиз дитеютит. Втевт. Пе. р. 284. 
1840. Гоимиз соПигю. КеузегИпс ива В1аз1аз. Оле У те нШеге Епго- 
ра’з. р. 195. 
1847. Гоимиз сойитю. Кесслеръ. Руковод. для опредфлен1я птицъ Е. Рос- 
си. р. 189. 
1855. Еппеосютиз соЦито. Вопаратфе. Веу. её Мас. 4е 2001. р. 438. 
1866. Гали соЦитю. Эверсманнъ. Е. Ист. Оренб. края. Ш. р. 238. 
1871. Газ сойитю. Звагре апа Огеззег. А №156 оЁ Фе Вита о{ Еи- 
горе. Рагё, ЛУ. Р]. 29. 
Рисунки: Весвз4е1и. Ор. с. Та. ХУГ, Маишапю. ор. с14. Та4. 52.5 аа. 


9 а4.; бои14. В. оё. Ешг. П. Р1. 69.; ЕгИзев. Убе. Епгора’з Таф. 28. {. 12.; 
Сои1 4 В. оЁ С. Вти. П. Р1. 15.; ЗВатре апа Отгеззее. В. о{. Епг. ТУ. Р]. 29. 


Я далъ выше (см. стр. 57) описаня возрастныхъ и поло- 
выхъ нарядовъ жулана и повторять ихъ здфсь было бы излишне. 
Я не привель обширной литературы вида, потому, что она во- 
первыхъ черезъ чуръ велика, во-вторыхъ для цфлей моей работы 
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и не нужна. ЯКуланъ—есть очень р$зкая, хорошо выд лившаяся 
и установившаяся Форма, поэтому въ огромномъ большинствЪ 
случаевъ эту птицу опред ляли вЪфрно и не смфшивали съ дру- 
гими. Даже такой изошренный изобрфтатель новыхъ видовъ какъ 
Х. Л. Брэмъ и тотъ нашель возможнымъ различить только три - 
вида жулана: [.. зртютаиез, Го. сойитло и Г. аитеюгит. ВсЪ три 
брэмовске вида найдены въ одной мЪетности — около Рентендор- 
Фа въ Германш. Ясно, что тутъ дЪло идетъ не только не о ви- 
дахъ, но даже. не о мфетныхъ породахъ, а объ индивидуальныхъ 
или возрастныхъ различяхъ; оригинальные экземпляры Брэма, 
находяпиеся передъ моими глазами, вполнф подтверждаютъ это 
предположеше (Г. зрииютдиез?: Втейш.— № 163; Г. соЦитю 
Втейш — № 164 прилагаемаго ниже каталога). Но мы знаемъ, 
что жуланъ занимаетъ огромную область и живетъ, въ разныхъ 
чаетяхъ этой области, при весьма разнообразныхъ б1ологическихъ 
условяхъ; поэтому, а рт!1ют1, надо ожидать, что эти условя от- 
ражаются такъ или иначе на, его жизни, привычкахъ, организа- 
щи, наконецъ, что легче всего, эфекты вляня различныхъ мЪет- 
ныхъ услов!й должны отражаться въ его наружныхъ признакахъ. 
Съ этой точки зр$я обширная литература жулана, не въ состо- 
яши пока, удовлетворить изелФдователя. Почему главнымъ обра- 
зомъ я и не перечислилъ эту литературу, отм тивъ только самые 
Фундаментальные источники. Съ другой сторонь: колекщи хра- 
няппяся въ различныхъ музеяхъ далеко ‘не представляютъ необ- 
ходимаго матертала для изслфдованя вопроса о м$стныхъ вар1я- 
щяхъ видоваго типа жулана. Какъ все обыкновенное, жуланъ 
въ современныхъ музеяхъ не пользуется особымъ вниманемъ; 
поэтому экземпляровъ этой птицы обыкновенно мало, попали въ 
музеи они случайно, между прочимъ; во многихъ первоклассныхъ 
музеяхъ нфтъ даже такой колекши, чтобъ можно было прослф- 
дить возрастные наряды его. 

Поэтому вопросъ о м5стныхъ породахъ,—объ измнени типа 
жулана въ разныхъ странахъ, подъ вмяшемъ внфшнихъ усло- 
вй, — теперь можно только предъявить будущимъ изел$довате- 


64 М. БОГДАНОВЪ, 


лямъ. Масса, экземпляровъ изъ разныхъ мфстностей Россш, хра- 
нящихся въ изученныхъ мной колекщяхъ, позволяетъ до н%кото- 


рой степени положитъ починъ въ разработк$ этого вопроса. Из-_ 


мфрен1я (приведенныя въ таблицЪ) различныхъ частей значитель- 
наго числа экземпляровъ приводятъ къ тому заключеню, что и 
въэтомъ видЪ пластичесме признаки также подвержены изм$н- 
чивости, какъ иу другихъ сорокопутовъ: длина клюва колеблется 
у взроелыхъ отъ 1,0°.—1,] сии. т. е. на 111; толщина клюва, 
изгибъ верхней половинки его, хормы крючка и зубца тоже очень 


измфнчивы. Длина плюсны постояннЪе (2,2°%.), но и тутъ есть. 


отклоненя отъ нормы въ обЪ стороны. Форма хвоста и крыльевъ, 
считающаяся вообще надежнымъ таксономическимъ признакомъ, 
тоже подвержена измЪнчивости, какъ это можно замЪфтить изъ 
нашей таблицы. Длина хвоста колеблется на цфлыхъ 71., т. е. 
почти на /, часть. Длина крыльевъ, отъ сгиба до конца только, 
представляетъ колебамя доходяпля до 161. т.е. боле чфмъ 
на '/, величины. Надо отмфтить слфдуюция показаюя этой таб- 
блицы: южно-африкански экземплярь значительно мельче осталь- 
ных (№ 174 каталога и таблицы); у европейскихъ экземпляровъ 
хвостъ абсолютно длиннЪе ч$мъ у аз1атекихъ; за то у поелфднихъ 
крылья абсолютно длиннфе чЪмъ у первыхъ. Сравнивая же цвфт- 
ные признаки, я, къ удивленшю моему, долженъ констатировать 
Фактъ изумительной устойчивости ихъ у птицъ изъ самыхъ отда- 
ленныхъ и различныхъ мфетностей. Правда у южныхъ экземпля- 
ровъ рыяйй цвЪтъ немного интенсивнфе, но разница такъ нич- 
тожна, что трудно даже обозначить ее; у азлатскихъ экземпля- 
ровъ съдой ивтыть зюловы замттно свътлъе, ч$мъ у европей- 
скихъ, и на лбу сильно переходить в5 бъловитый. Распростра- 
ненте сЪдаго цвЪфта варьируетъ безъ малЪйшихъ намековъ на 
м$фстный характеръ различий. Интенсивность розоватаго отт$нка 
нижней стороны тоже варьируеть, но причины этихъ варящй 
частью возраетъ, частью состояше опереня, поэтому отмЪ$чать 
тутъ м$фетныя особенности очень не надежно. Указанныя разли- 
чля въ длинф хвоста и крыльевъ и въ окраскЪ головы намекаютъ 
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на обособлеше местной азатской породы; это т$мъ болфе вЪро- 
ятно, что восточный участокъ области вида, откуда происходятъ 
экземпляры съ подм$ченными выше особенностями, отдфляется 
отъ остальной части области широкой полосой Арало-Касшйскихъ 
пустынь. Впрочемъ, я ограничусь только указашемъ этихъ раз- 
личи, не возводя восточную разновидность даже на степень по- 
роды, въ виду того, что различя ничтожны, а матераль для 
того, чтобы выяснить ихъ прочность и м5етный характеръ слиш- 
комъ недостаточенъ. 

Замфчательно, что у самокъ жулана различий въ цвётВ го- 
раздо больше, чфмЪ у самцовъ, и различия эти рЪзче, но онЪ но- 
сятъ несомнфнно возрастный характеръ, не завися ни мало отъ 
мфетныхъ условй. У молодыхъ тоже много индивидуальныхъ и 
возрастныхъ варлящй въ интенсивности оттБнковъ; но безъ ма- 
тертала тщательно собраннаго для разъясненя этихъ варлящй, — 
лучше не говорить о нихъ; — приведенный списокъ ясно показы- 
ваетъ какъ не надеженъ и малопригоденъ имБющийся матералъ, 
въ которомъ не только время и мЪето, но даже полъ птицы часто 
совсфмъ необозначены. 

Географическое распространене и бография. Бъ самой новой и 
полной монографли жулана, у Шарпа и Дрессера (ор. с!.), рас- 
пространенше его показано небрежно и неудовлетворительно. Эти 
авторы, какъ и большинство современныхъ орнитологовъ, не 
разграничиваютъ область гнфздовья, т.е. собственно настоящую 
область вида ‘), отъ полосы пролета и области зимовья, что даетъ 
ложное понят1е о геограФической области орнитологическаго вида. 
Во вторыхь Шарпиъ и Дрессеръ въ СВОИХЪ моногравяхъ го- 
ворятъ о распространени птицъ черезъ чуръ поверхностно, точ- 
ныхъ границъ не указываютъ и вообще пользовались для этого 
самой ничтожной частью литературнаго матер1ала; напр. для Рос- 
с1и они пользовались только указаями Палласа и Нордманна, 


1) Объ этомъ см. Богдановъ. Птицы и звЪри черноземной ‘полосы По- 
волжья и долины средней и нижней Волги. Казань. 1871. р. 180. 
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игнорируя вею остальную литературу. Распространене птицъ въ 
западной Европ обработано ими: не лучше. 

Попытаюсь поэтому прослфдить подробно раепространене 
жулана въ Росеш, на основаши вс5хъ им$ющихся данныхъ. 

Палласъ сообщаетъ, зто жуланъ ап фетрегайог из Во$- 
ае её эфилае раззпа 10613 арт1е1$ обзегуафиаг, Ёгедает$ ш ги- 
рез" из а А\а/1соз топфез её Даиттае» °). Кромф неопред$ленно- 
сти этого показантя, въ него вкралась ошибка относительно Даурии. 

Во веЪхъ странахъ прилегающихъ къ западной границ Ев- 
ропейской Роесш, отъ Балтскаго моря до Чернаго, жуланъ — 
обыкновенная чнъздящаяся, льытняя птица. Отъ этого базиса 
всего удобнфе просл$дить его у насъ по зоологическимъ обла- 
стямъ, принимаемымъ мною °): | 

1) въ Черноземной области жуланъ найденъ какъ ньздящеаяся, 
ллпняя птица въ губерюмяхъ: Подольской (Весслеръ *); Бель- 

е °); М. Богдановъ въ 1877 г.), Бессарабской (Тарданъ °); 

Кесслеръ *), Херсонской (Нордманнъ 7); Кесслеръ*), Волын- 
ской (Кесслеръ*“), Клевской (Андржейовский °); Кесслеръ *); 
Гёбель 3); Гольцъ 19), Полтавской (Кесслеръ ‘); М. Богда- 
новъ въ УГ. 1877 г.), Екатеринославской (Нордманнъ °); М. 
Богдановъ УТ. 1877), Черниговской (К‚есслеръ ‘); Шеве- 
левъ ''), Орловской (Даниловъ {?), Курской (М. Богдановъ 
У, УШ. 1878), Харьковской (Черная '); М. Богдановъ 1877 


?) РаПаз. Доостарвла В0350-Аз1айлса. 1. р. 404. 

3) См. ВШ. Ошхегз. 4е Сепёуе. 1876. УТ. 

4) Кесслеръ. Ест. ист. губ. Кев. уч. окр. 1851. в. П. р. 35. 

5) Ве!Ке. Вий. 4е 1а Бос. Т. 4ез паф. де Мозсоп. 18553. р. 419; 1859. р. 29. 
6) Тагаеп%. Еззал зиг 2186. паф. 4е 12 Веззатаме. 1841. р. 19. 

7) Могашапи. ОЪзегу. зиг 1а, галте ропЯдие, р. 114. 

3) Апагие]омзки. Ви. 4е 12 Бос. Т. 4ез пад. ае М. 1839. р. 15. 


9) боеЪе!. опт. Г. Огп. 1870. р. 442; Вейт. х. Келми. 4ез Визз. В. М. Т. П. 
1879. 


10) Но]2. опт. {. Оги. 1873. р. 142. 
1) Шевелевъ. Тр. об. исп. природы при Хар. у. 1875. [Х. р. 198. 
12) Рап По. Вий. 4е Мозсоп. 1864. р. 456. 


3) Чернай. Вий. 4е Мозсоп. 1850. р. 609, 615; Фауна Харьковск. г. 1850, 
П. р. 36. 


ть 
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и 1878 гг.), Воронежской (СЪ верцовъ “), Тульской (М. Бог- 
дановъ 1877; Мензбиръ "5, Рязанской (М. Богдановъ 1875; 
Павловъ '6), Тамбовской (М. Богдановъ 1875, 1877), Пен- 
зенской (М. Богдановъ 1869, 1875, 1877), Саратовской (М ёш- 
леръ "'); Арцибашевъ “); Богдановъ 1), Симбирской (М. 
Богдановъ 1), Казанской (Эверсманнъ 2); Богдановъ 1), 
Оренбургской (Эверсманнъ *); Леманъ ”'); кол. Ак. Н.) Ухим- 
ской (Эверсманнъ *); Богдановъ 1) и въ 1872 г.). Сл6дова- 
тельно эта птица водится во вс$хъ губермяхъ Черноземной об- 


_ ласти; не найдена же только въ Нижегородской губ. и въ ЗемлЪ 


войска, Донскаго, т. е. тамъ, гдЪ не было до сихъ поръ изсл$до- 
вателей. 

2) въ области Ели и валуновъ: жуланъ найденъ какъ оньздящаяся, 
ллытняя птица: во всфхъ губершяхъ царства Польскаго (Тизен- 
гаузъ ”); Тачановский °), въ Литовскихъ г. (Тизенгаузъ 2); 
Эйхвальдъ **), въ Остзейскихъ губ. (Мейеръ *%); Безеке *); 
Лихтенштейнъ *7); Кавальи Меркель *°); Гуммель 23); Гё- 
бель 35); Гойнингенъ-Гюне 1"); Руссовъ *); въ Псковской г. 


\) СБверцовъ. Пер1одич. явл. въ жизни звЪрей, птицъ и гадъ Воро- 
неж. г. 1855. р 69, 85, 86, 88, 136, 162, 210, 211, 229, 278, 288, 290, 318, 395, 
404. 

15) Мензбиръ. Ви!. де Мозсои. 1879. № 2 р. 341. 

16) Павловъ. Труды Сиб. 06. ест, 1880. т. Х р. 120. 

17) Мозес ег. Мапшаюша. 1858. р. 304. 

18) Ат 71 расве{Е. ВаП. 4е Мозсоп. 1859. р. 57. 

19) Богдановъ, М. Птицы и зв$ри Поволжья р. 73. 2 

20) Эверсманнъ. Ест. ист. Оренб. кр. 1866. Ш. р. 238. 

21) 1епшайв?з Ве1зе ес. Вейг. хаг Кепиа. дез В. Ве!сйз. 1852. Ва. ХУП 
р. 319. . 

2?) Тузеппалпя. Оги. 1848. Т. р. 300. 

23) Тачановски!й. Сравн. 0бз. орнит. хауны сред. Евр. Тр. Ш-го съЪзда. 
1873. р. 137; 14. Виа. 4е Ла ос. 7001. 4е Егапсе. 1877. р. 146. 

24) Н1сВ\а194. МабагВ1. ЭК те. 1830. р. 286. 

25) Меуег. Убе. Тлу-ЕзЧала. 1815. т. 42. 

26) Везеске. Убе. Канала. 1792. р. 29. 

27) Тлевфепз$е1п. Ви|. 4е Мозсоп. 1829. р. 291. 

73) Кама! ипа МегкКе!. В1еаег Сотгезр. 1847. П. р. 45. 

23) Нишше]!. Маатаюна. 1855, р. 326. 

30) ТоеЪе]. опт. Г. Огп. 1878. р. 15. 

31) Но1и1шсеп-Ноепе. опт. #. Оги. 1869. р. 21. 

32) Виззоч. Оги. Е.-Г.-и. Кит]., 1880. р. 50. 


1 
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(Эсауловъ), Тверской (Плеске 1878), С.-Петербургской (Ме- 
весъ 3*); Порчинский 35); колекщи музеевъ И. Ак. Н. и СПб. | 
Унив.), Московской (СабанЪевь35), Ярославской (Сабанфевъ?),  — 
въ южной части Олонецкой (Поляковъ ш 14.; Сиверсъ *). — 
Въ Вологодской губ. жуланъ Межаковымъ не найденъ. Костром-_ | 
ская г. вовсе не изслфдована. Относительно Финляндш Норд- 
маннъ утверждаетъ, что жуланъ повсюду не рЪфдокъ ). По 
каталогу Пальмена въ музеф Гельсингфорскаго Университета 
естъ яйца жулана изъ АЪо]йл, Му]ап@ и Бауо]ак$ °). Въ рус- 
ской Лапландти эту птицу не находили, также какъ и на сфверЪ в 
Финляндш. Въ Архангельской г. никто его тоже не видаль. Аль- 
стонъ и Броунъ впрочемъ говорятъ, что въ Архангельекомъ 
музеЪ есть экземпляръ будто бы изъ этой губернш “); но весьма 
вфроятно, что этотъ экземпляръ привезенъ г. Генке изъ Астра- 
хани. На основани этихъ данныхъ` пока невозможно провести 
точную сЪфверную границу этого сорокопута. Повидимому граница 
эта, проходитъ въ Финлянди около 61° с. ш.; спускается къ югу 
по западному берегу Ладожскаго озера; идетъ черезъ Петроза- 
водекй и Вытегорсюай уфзды Олонецкой г. Дальше опредФлить _ 
эту границу еще труднЪе. ВЪроятно она идетъ по. сфвернымъ 
частямь Ярославской, Костромекой и Вятской губ., или же по 
южной части Вологодской. Въ Казанской губ. эта птица обык- 
новенна въ самыхъ сЪверныхъ уЪздахъ, поэтому навЪрное во- 
дится въ южной полосЪ Вятской губ. | 


3. Въ Уральской области жуланъ былъ наблюдаемъ гнфздя- 


33) Эсауловъ. Труды СПб. Общ. ест. 1878. т. 1Х. р. 228. 

34) Меуез. Ое#уегз. аЁ Копс]. Увек. АКаа. ЕогВапа1. 1871.р. 7623. 

35) Порчинский. Труды СПб, Общ. ест. 1872. 1. р. 384. 

36) СабанЪевъ. Изв. И. 06. люб. ест. А. ид. т. Ш. 

37) СабанЪевъ. Вий. 4е Мозсоч. 1868. Т. р. 454; П. р. 218 и 220. 

38) Б1еуегз. Медае]апа. о{ Зос. рго Каппа её Е1ога Кепшса. 1877. П. р. 
также Апп. ап@. Мас. о{ Маф. №154. 1877. Оес. р. 496. ГА 

39) Мог4тапп. Вий. 4е Мозсоп. 1860. р. 29; Топг. &, Оти. 1864, р. 368. 

10) Ра] шеп. Ошу. 1 Не]з1що{. ЯпзКа #осе]залаю]. 1871. р. 3. | 

41) А]3$0п апа Втоуи. Г. 1873. р. 60. 
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щимся до 58° с. ш.; однако Л. П. Сабанфевъ сомнЪ вается что- 
бы онъ водился «въ самыхъ сфверныхъ частяхъ Пермской г.» ®) 

4) Въ Крыму жуланъ обыкновенная лыйняя ьздящаяся птица 
(Радде *; Ирби **; Шатиловъ *?).- 

5) На ОН тоже обыкновенная дътняя птица. Я не тр - 
чалъ его только въ горныхъ лугахъ, въ глухихъ лБсахъ и въ 
безлБеной степи. По горнымъ долинамъ прослЗженъ онъ до 
1500" (Богдановъ *). По БленФорду водится въ ГилянЪ и 
сфверныхъ, прикасшйскихъ частяхъ Персии (“). 

_И такъ начиная съ западныхъ границъ Европейской Рос- 
си и южныхъ границъ Кавказа жуланъ населяетъ Кавказъ (до 
1500 “), Врымъ, всю Черноземную область и южную полосу 
области ели и валуновъ, до 60 — 61° с. ш. на запад и до 58° 
с. ш. на восток, въ области Урала. 

6) Въ Арало-Каспйской области жуланъ встр$чается на всемъ 
пространств ея на весеннем и осеннемз пролетъ. МЪстами же 
й въ этой области онъ гн$здится. Въ самой степи (будь это гли- 
нистая пустыня или пески) жуланъ не гнЪздится. Не нашелъ я 
его гнфздящимся ни на Мангышлак$, на на Усть-УртЪ, ни на 
Аму-Дарь$. Но съ запада къ Арало- Касшйской странЪ приле- 
гаютъ Ураль, Черноземная область, Кавказъ, а съ юга Пер- 
ся, —-гдЪ эта, птица гнЪздится. 

Изъ этихъ странъ жуланъ проникъ въ разныхъ мфетахъ въ 
Арало-Касшйскую область; именно, избЪгая безводныя пустыни, 
онъ колонизировался въ нфкоторыхъ рфчныхъ долинахъ этой об- 
ласти. Такъ напр. по долинамъ Волги (Яковлевъ *°), Урала (кол. 
И. Ак. Н.) и Терека гнфздится до ихъ дельтъ включительно. На 


42) Сабанфевъ. Позвоночныя средняго Урала. 1874. р. 103. 

43} Ва@4е. Ва|. 4е Мозсои. 1854. р. 136. 

44) Тгьу. 700102156. 1857. р. 5355. | 

45) Зсва11 о{Ё. ВаП. ае Мозсои. 1860. р. 496. Считаетъ его пролетнымъ; 
но навЪрное жуланъ гн$здится тамъ. 

36) Богдановъ. Птицы Кавказа. 1879. р. 84. 

47) В]ап ога. Еазегп Регза. П. р. 137. 

48) Яковлевъ. Ва. 4е Мозсои. 1873. р. 335. 
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восточной сторонф Уральскихъ горъ жуланъ найденъ гнздящимся 


въ Екатеринбургскомъ и Шадринскомъ уЪздахъ (Сабанфевъ*), 


т. е. около сЪверо-западныхъ границъ Арало - Касшйской обла- 
сти. По всей вфроятности онъ встрЪчается во всей полос между 
50° и 56° с. ш. оть Урала до Алтая, что подтверждается экзем- 
пляромъ изъ этой мЪетности присланнымъ мн И. Я. Словцо- 
вымъ. ДалБе, жулань былъ находимъ: около Семипалатинска 
(Май - Карелинъ), Бухтарминска (Тюнь-Романовъ), на верх- 


немъ течени Иртыша (Май, Гюль - Карелинъ), на р. АягузВ. 


(Тюль - Карелинъ), за озеромъ Норъ - Зайсаномъ на китайской 
границ $ (Мартъ - Романовъ), на Алтаф въ горахъ (Паллаеъ; 
Романовъ) и околор. Эдеръ, притока Чернаго Иртьшша, (Бере- 
зовск!й - Августъ 1877). Но восточн$е этаго ноелфдняго пун- 
кта, — въ Саянскихъ горахъ, въ Даур и вообще въ восточной 
Сибири никто до сихъ поръ жулана не встр$чаль и показаше 
Палласа не подтвердилось. Сл$довательно Семипалатинскъ и 
Алтай можно считать пока самыми сЪверными, а р. Эдеръ са- 
мымъ восточнымъ, пунктами нахожденя жулана въ Сибири. 
Очевидно онъ держится тамъ по кустарникамъ горныхъ склоновъ 
и долинъ Алтая и Тарбагатая, а по р$камъ изъ нахъ вытекающимъ. 
спускается въ солонцоватыя и полынныя степи Джунгарш. Н$тъ. 
сомнфия, что жуланъ будетъ найденъ на западныхъ склонахъ. 
Алатау. Въ области Тянь - Шаня онъ гнфздится въ культурномъ 
поясф и въ пояс$ лиственныхъ лфсовъ, въ верхнихъ частяхъ бае- 
сейновъ Сыръ- Дарьи и Зарявшана, отъ 300" до 2000" (СЪ- 
верцовъ). Руссовъ нашелъ его 8 Августа на оз. Иекандеръ- 
КулБ, вЪроятно на пролетф. Въ коллекши И. Ак. Наукъ ееть 
экземпляры убитые 8 — 19 Мая около ФОрта Перовскаго, на р. 
Сыръ - ДарьЪ, указываюнше на то, что жуланъ гнфздитея тамъ; 
слЪфдовательно и въ Туркестанф эта птица спускается по р$ч- 
нымъ долинамъ внутрь Арало-ВНасшийскихъ пустынь. 

Встр$чаясь на западныхъ и южныхъ склонахъ Алтая, на Тар- 
багатаЪ и западныхъ склонахъ Тянь-Шаня, жуланъ повидимому. 
доходитъ тутъ до восточнаго предфла, своей области. Въ пустын® 


Ре 
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Гоби присутегыя жулана предполагать нельзя. Въ Индш до сихъ 
поръ его не встрЪчали. СлФдовательно пустынями Монголии 
Китая онъ отдфаяется отъ области своего ближайшаго родича 
Е. шас. Южныя границы гнфздовой области жулана про- 
слфдить крайне трудно, по недостатку и неопредЪленности суще- 
ствующихъ наблюденй. Напр. въ ЕгвитЪ Гейглинъ и друге счи- 
таютъ его только зимнимъ гостемъ; а въ южной АФрикЪ мног!е 
находили его гнфздящимся (А ндерсонъ, Лейярдъ, Левальянъ 
и др.; см. ВВагре апа Огеззег ор. с.). На западъ отъ Россш 
гнфздовая область жулана обнимаетъ: южныя части Швещши, 
Норвеги (до Христанш) и Англш, весь материкъ заладной Ев- 
ропы (за исключешемъ южной Испании) и вс$ острова Средизем- 
наго моря. Если только дЪйствительно жуланъ гнЪздится въ юж- 
ной АФрикЪ, ‘го по истин$ надо удивляться устойчивости его типа, 
выдерживающаго таке разнообразные климатическя условя, 
какъ Семипалатинска, иред$ла лЪсовъ на 2000" высоты на Тянь 
Шан$, долины Сыръ- Дарьи, Европы и южной Африки; въ то 
время какъ многля родственныя Формы изм$няются въ своихъ 
признакахъ на сравнительно небольшихъ пространствахъ — жу- 
лана изъ земли Кафровъ нельзя отличить почти отъ жулана, съ 
Алтая. Основательная разгадка этого явлешя принадлежитъ бу- 
дущему; но такъ какъ жуланъ относится къ числу наиболфе изу- 
ченныхъ птицъ, то не м5шаетъ теперь, по крайней мЁрЪ, свести 
блографхическя свЪдЪня о немъ. 

НаиболБе полныя, отчетливыя наблюден1я надъ жизнью жу- 
лана принадлежатъ главнымтъ образомъ нфмецкимъ орнитологамъ, 
Науманну, Хр. Брэму, Ленцу и др. Не мало также сдФлано 
наблюдений и въ другихъ странахъ. Какъ видно изъ ссылокъ при- 
веденныхъ выше и у насъ въ Росаи эту птицу наблюдали очень 
мног1е. Но къ сожал$н!ю жизнь жулана, а главное м$стныя 0со- 
бенности въ явлешяхъ этой жизки, далеко еще не прослжены; 
поэтому б1ограчля его, которую даетъ Науманнъ, до сихъ поръ 
должна, считаться наиболфе полной. 

_ Постараюсь представить въ сжатомъ видЪ все, что извЪетно 
г 
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по существующимъ литературнымъ источникамъ, и по своимъ 


личнымъ наблюден1ямъ, о пер1одическихъ явлентяхъ жизни, мЪето- 


обитанш, нравахъ, пищЪ, размноженти и т.д. жулана. 

Во всей западной ЕвропЪ, гд$ только водится жуланъ, а так- 
же въ русскихъ предБлахъ его области онъ живетъ лишь въ 
теплое время года и отлетаетъ на зиму. Ни въ одной мЪетности, 


изъ названныхъ странъ, ни разу его не наблюдали зимующимъ. 


Прилетаетъ весной жуланъ поздно, въ числ послБднихъ прилет- 
ныхъ птицъ. ОвЪфдЪнйй, о его пралетЪ, въ разныхъ м$стахъ, со- 
брано довольно много. Но я вообще не придаю серьезнаго значе- 
ня тфмъ наблюдевнямъ въ которыхъ обозначены дни прилета, 


съ цфлью точнаго опредфленя срока; потому, что тутъ точности. 
наблюдевя допустить нельзя. Если я увидаль птицу сегодня, то. 


это не значитъ, что друпя особи не могли пралетФть вчера, 
третьяго дня, только онф ускользнули отъ моего вниманя. Опре- 
ДФлять же строго, какъ это дБлаютъ мног1е, такими случайными 
(зависящими отъ положеная наблюдателя) наблюден1ями ежегодные 


сроки прилета есть пустая иллюз!я. Въ общей сложности можно _ 


сказать, что въ Европу жуланъ возвращается въ первой поло- 
винф Мая; а въ Закавказье и въ Туркестанъ нЪеколько раньше, 


уже въ двадцатыхъ числахъ АпрЪ$ля, также какъь и въ южную. 


Европу. До сихъ поръ трудно р5шить, по отсутствю прямыхъ 
наблюдений, стадится ли онъ на перелет$, или летитъ по одиночкЪ. 
Самки, какъ я самъ наблюдалъ, прилетаютъ нЪсколькими днями 


позже самцовъ. Прилетфвиие жуланы появляются обыкновенно ` 


вЪ тБхъ мЪстахъ, которые составляютъ обычное ихъ л$тнее м%- 
стопребыване. Выше мной замфчено уже что безводныхъ пу- 
стынь жуланъ не любитъ. Не живетъ онъ также въ густыхъ л$- 
сахъ. Обычное м$стопребываше его составляютъ опушки лЬсовъЪ 


и болыпихъ полянъ, лесные порубы, рЪчныя долины, степные и 
полевые перелБски и кустарники, сады, огороды и живыя изго- 


роди. Въ такихъ м$стахъ жуланъ выбираетъ невысок, густой 
кустъ боярышника, торна, дуба, ивы, и т. п. который и состав- 


ляетъ его постоянное житье на долгое время. На такомъ кустЪ. 
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можно. изъ дня въ день встр$тить жулана высматривающимъ до- 
бычу; обфдающимъ, поющимъ, или отдыхающимъ; въ чащу этого 
куста онъ забирается на ночь— спать. ЯАуланъ, какъ хищникъ, не 
терпитъ конкурентовъ изъ своей братьи и немедленно прогоняетъ 
непрошенаго постателя. Вороны, сороки, хищники тоже под- 
вергаются самому ожесточенному преслБдован!ю, если приблизятся 
КЪ жилишу жулана, особенно во время вывода. Съ ранняго утра 
жуланъ начинаетъ сновать по окрествымъ кустамъ отыскивая 
добычу. Все пойманное приносится домой и втыкается предвари- 
тельно на острые шипы, или обломанные сухе сучки куста. 

° Главная масса пищи жулана состоитъ изъ жуковъ, бабо- 
чекъ, прямокрылыхъ и другихъ насфкомыхъ и ихъ личинокъ; къ 
этому матер!алу дополнешемъ служалъ улитки, мелёя лягушки, 
ящерицы, молодыя (а подъ часъ и старыя) офвч1я птички, мыши, 
полевки и куторы. НЪкогорые, какъ напр. Ленцъ и А. Брэмт, 
указываютъ на то, что жуланъ крайне вредный хищникъ, уничто- 
жающий вокругъ своего жилища массу мелкихъ птицъ; я; вмБетЪ 
Науманномъ, не разд$ляю такого взгляда, потому, .что моло- 
_дыя, а тфмъ болфе старыя пфвч1я птички — случайная и рЪдкая 
пожива жулана; иначе онъ прилеталь бы къ намъ раньше и уле- 
талъ позже. А какъ истребитель мышей, полевокъ и въ особев- 
ности жуковъ и другихъ насБкомыхъ жуланъ приноситъ намъ 
громадную пользу. | 

_В@корЪф послБ прилета жуланы спариваются и пристунаютъ 
къ витью гнфзда. Оно помфщается всегда въ густомъ куст, на 
небольшой высот$ (по Науманнву отъ 2 до 8 хутовъ '; по сло- 
вамъ Гёбеля отъ 2 до 3 хФутовъь °; мнф тоже нигдЪ не попада- 
далось гнфздо жулана выше 3 хутовъ). Ст$нки гн$зда евиваются 
изъ сухихъ травинокъ и волоконъ, лишаевъ ит. п.; внутренность 
увивается конскими волосами, шерстью и мягкими раститель- 
ными волокнами. ГнЪфздо сверху открыто, довольно глубоко, и 


1) Мапшаюп ор. си. р. 37. 
2?) Соефе]. ВеНт. 2. К. 4. В. В. П. р. 35. 
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просторно по размфру птицы. Гёбель даетъ слБдующие раз- 
м5ры гн$зда: наружный д1аметръ 110—180"; внутрений да- 
метръ 60 —80""; вышина 80—115""`; глубина 40—60". 
Науманнъ утверждаетъ, что молодыя самки строятъ гнфзда 
хуже, чфмъ старыя. Это замфчане очень важно въ виду разно- 
образ1я постройки и величины гнфздъ у жулановъ; но кромЪ 
того, я думаю что вмяютъ на это также мЪфетныя условля, т. е. 
характеръ куста избраннаго для гнфздовья, а также свойства 
мБстныхъ матераловъ употребляемыхъ для постройки. Яавцъ 
кладетъ самка отъ пяти до семи. Число это, по Науманну, 
опредфляется тоже возрастомъ птицы. Ве наблюдатели указы- 
ваютъ на измЪфичивость Формы, величины и особенно окраски 
яицъ. Г. Гёбель измЪфривъ и взвЪсивъ скорлупу 332 яицъ при- 
шель къ слБдующимъ результатамъ: длина колеблется отъ 
19" — до 24". т. е. почти на \/.; ширина отъ 15°" —до 177"; 
вЪеъ скорлупы отъ 2'/ гранъ до 3'/, гранъ; среднйя нормальныя: 
длина 21,6““, ширина 16,1““; вЪеъ скорлупы 2“/, грана. 
А одно аномальное яицо было 25“ длины, 15,5“"` ширины. 
(ВБсу скорлупы, по моему мн$ён!ю, не сл$дуетъ придавать зна- 
чен1я, потому, что нельзя быть увфреннымъ въ одинаковой очи- 
стк$ внутренней поверхности яйца, отъ органическихъ веществъ). 
ИзмЪ$нчивость окраски яицъ жулана еще зназительнЪе, 
Шарпъ и Дрессеръ насчитали шесть сортовъ или типовъ яйцъ: 


А. Основной Фонъ свфтло-сфрый, съ слабымъ зеленоватымъ 
оттфнкомъ, пятнышки просвЪчивающия изъ глубины скор- 
луны свЪтло-Ф1олетовыя, поверхностныя пятна темнЪе. 

В. Основной Фонъ темнфе предъидущаго, поверхностныя 
пятна темнфе и шире. 

С. Основной цвфтъ желтовато-бфлый, глубомя пятнышки 
скорлупы свфтло-Ф1олетовыя, слабо проевфчивающия, но- 
верхностныя —св$тлыя красновато-бурыя. 

О. Основной Фонъ цвфта лососинаго мяса (за]топ-союпг) 
съ широкими пятнами Ф1олетовыми скорлупы, и большими 
красными поверхностными. 


$ 
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Е. Основной Фонъ свфтлый розовато-бфлый, лишь съ не 
многими пятнами скорлупы, и большими красными поверх- 
НОСТНЫМИ. 

Е. Похожи на сортъ Е., но’ поверхностныя пятна еще боль-. 
ше и яркаго кровяно-краснаго цвЪта. 


Науманнъ ') и Песслеръ ®) утверждаютъ, что цвЪтъ 
яицъ зависитъ отъ возраста самки. Молодыя несутъ сБроватыя; 
средняго возраста—желтоватыя; а старыя красноватыя. Пес- 
слеръ приводить такой рядъ наблюденй, что сомнфваться` 
трудно. Приписывать же различя цвфта вмяню м$етности, 
какъ это утверждаеть Гомейеръ 3), не основательно, потому, 
что вар1ащи яицъ бываютъ всюду. Я думаю только, что вар1ащи 
яицъ находятся въ связи не только съ возрастомъ, но обусловли- 
ваются также и той индивидуальной измнчивостью, т 


указана мной выше. 


Насиживан!е продолжается около двухъ недфль. МнЪ никогда 


не случалось видЪфть самца на гвфздЪ. Науманнъ же прямо 
`говоритъ: «яйца насиживаются одной самкой. Самецъ заботится 
°вЪэто время о пищ, которую онъ самкЪ неприноситъ въ гн$здо, 


но вблизи ею втыкаетъ на шипы, а самка, когда голодъ сгонитъ 
ея съ гнёзда, кормится этими запасами». Слфдовательно и здфсь 
въ полной сил проявляется тотъ законъ, что, при разниц въ 
окраскВ половъ, самка одна насиживаетъ яица. 

ВсЁ наблюдатели утверждаютъ, что самецъ хоропий воду 
и подражатель чужимъ голосамъ. МнЪ какъ-то не пришлось 


обратить внимаше на пеню нашихъ жулановъ. 


Среднее время кладки яицъ конецъ Мая и начало Тюня. 
Ранн!е выводки въ конц Шюня, въ средней полос Росаи, уже 
летаютъ. Бродячая жизнь развивается незамфтно, потому, что 


‚жуланы бродятъ по однороднымъ м$стамъ. Также незамЪтно, 


1) Маптапо. 1, с. р. 37. 
2) РАзЗег. Топт. #. Огп. 1858. р. 48—46. 
3) Нотеуег. Топг. {. Оги. 1858. р. 324. 
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исподволь совершается отлетъ ихъ въ течеше второй половины 
Августа и первой половины Сентября. Осенью тоже никто не 
наблюдалъ жулановъ летящихъ стаями. Но, по всей вЪфроятности, 
самки улетаютъ съ молодыми семьями. На Аму-Дарьф жуланы 
были замфчены мной въ АвгустЪ; попадались по несколько штукъ, 
но держались врозь; были тутъ самки и молодые; старыхъ сам- 
цовъ не было. 

Замфчательно, что до сихъ поръ время линянья жулана не- 
опредЪлено съ точностью. Науманнъ говоритъ положительно, что 
жуланъ въ пер1одъ пребывания въ Германи не линяетъ. Просмо- 
тр$въ длинный рядъ экземпляровъ, добытыхъ съ Апрфля по Сен- 
тябрь, я прихожу къ подтверждентю словъ Науманна; такъкакъ 
апрЪльске и майсюе экземпляры въ свфжемъ перЪ, а чфмъ позже 
убитъ экземпляръ, т$мъ перья обношеннЪе; но даже у осеннихъ 
сентябрскихъ не замЪтно никакихъ признаковъ смфны перьевъ '). 
Молодыя птицы см$няютъ гнфздовой нарядъ въ ТюлБ и Август 
и улетаютъ въ переходномъ. 

СлБдующей весной возвращаются они уже смфнивъ переход- 
ный нарядъ на первый взрослый, но у нфкоторыхъ экземпляровъ 
и въ этомъ посл$днемъ наряд сохраняются остатки переходнаго. 
Время линян1я на зимовк$ пока ник$мъ еще неопредЪлено хоро- 
шенько; только А. Брэмъ говоритъ, что жуланъ линяетъ въ лЪ- 
сахъ Верхняго Нила, въ ДекабрЪ и ЯнваЪ$. > 

Итакъ, въ своей гн$здовой области жуланъ живетъ не боле 
трехъ или четырехъ м$сяцевъ, а дв$ трети года проводитъ на 
зимовкЪ, гд$ и линяетъ. Временемъ линьки, по всей вЪроятности, 
и объясняется яркость и густота красокъ опереня самца, при- 
даюция птицф тропическй характеръ. Въ зимнемъ-же линяв!и 
лежитъ разгадка устойчивости типа жулана. Короткий срокъ пре- 
бываня на гнфздовь$ объясняется, какъ мн$ кажется, насФкомо- 


1) Въ моемъ сочинен1и «Птицы и звЪфри Поволжья» (р. 75) сказано, что я 
встрЪчалъ линяющихъ старыль въ срединЪ юля. Подобное же указане на- 
ходится у г. СЪверцова (Пер. явл. 1855. р. 278, 288, 290, 318, 325). Но оба эти 
показан1я можетъ быть ошибочны и требуютъ повЪрки. 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ Й ИХЬ СОРОДИЧИ. 77 


ядностью жулана; подобно всфмъ насБкомояднымЪъ, жизнь жулана 
очевидно находится въ полной зависимости отъ жизни нас$комыхъ, 
которыми онъ питаетея. Еслибъ жуланъ былъ такой отъявлен- 
ный хищникъ, какимъ выставляютъ его Ленцъи А. Брэмъ, то 
оНЪ оставался бы у насъ дольше; тёмъ боле, что на поляхъ, 
въ жнивахъ и въ степяхъ подъ осень множество полевокъ и мы- 
шей, кром$ мелкихъ птицъ. Настояпий хищникъ обыкновенный 
сЪрый сорокопутъ зимуетъ же у насъ, довольствуясь этой пищей. . 
Къ сожалБн1ю, наблюдатели не обратили вниман1я на то, какими 
именно жуками, бабочками и пр. питается жуланъ; вопросъ же 
этотъ имфетъ практическую важность, особенно въ степяхъ Ма- 
лороссш и Новоросеш, гдф жуки и ихь личинки производятъ 
ужасныя опустошеня въ посфвахъ. Самаго ничтожнаго куста 
боярыни или терна, одиноко растущаго на склонЪ степной балки 
или на полевой меж, достаточно для того, чтобы поселился на 
немъ неприхотливый жуланъ. Кивыя изгороди—его излюбленное 
мфето. И этимъ можно бы легко воспользоваться для борьбы съ 
врагами полей. Настоящихъ лЁсовъ, особенно обширныхъ, гу- 
стыхъ и старыхъ, жуланъ избЪфгаетъ, частью потому, что они, 
вЪроятно, неудобны для промысла, частью же по обилю враговъ; 
злЪйшие изъ нихъ — перепелятникъ (Азфиг п150$), подсокольникъ 
(Ра]со забБифеоб) и сорока, а можетъ быть и нБкоторыя совы. 
За отсутетемъ прямыхъ наблюдевй нельзя утверждать, что 
жуланъ у насъ подвигается къ с$веру по м$рЪ истреблешя лБ- 
совъ и развитя хлБбопашества; но это весьма вЪроятно, судя по 
характеру м$стообитан!я жулана, а также и потому, что въ наи- 
болБе культивированныхъ мЪстностяхъ западной части еловой 
области онъ распространенъ гораздо далБе къ сБверу, чБмъ въ 
богатой лВсами и бЪдной культурой восточной полосЪ ея. 


78 М. БОГДАНОВЪ, 


бепз Ш. ОСОШОЫЮ вр. ДЛИННОХВОСТЫЕ 
СОРОКОПУТЫ. 


Въ 1853 г. Бонапарте выдЪлиль группу южноазлатскихъ 
сорокопутовъ, отличающихся яркой окраской и длиннымъ ступен- 
чатымъ хвостомъ, въ особый подродъ (зизепиз) Сойитю. Уста- 
новка этой групы есть неотъемлемая заслуга Бонапарте; и 
нужно пожалБть, что онъ несум$лъ лишь разметить виды въ 
надлежащемъ порядкф. Недавно появилась въ Томгпа] г Огш- 
по]ооте (1878) моногряыя г. Шалова: «Оаз Зибсепиз Соиг!о 
Вр.» Разобравъ довольно богатый матерлалъ, авторъ провфрилъ 
всю литературу, свелъ синонимы и выяснилъ настоящий составъ 
этой групы. ВмЪ$ето 10 видовъ СоШичю, помфщенныхъ въ 
стать Бонапарте, г. Шаловьъ описаль 8 видовъ. С. сатсерв 
Ву. онъ.соединиль съ С. егуйтопомз У1ю.; С. руггфотоз 
У1еШ. соединенъ съ С. бете Ног${.; С. сериотемз Вр. съ С. 
71973серз Етап(1.; кромф того, въ групу СоПито введенъ Греемъ, 
и удержанъ г. Шаловымъ, С. [изсаёиз [1езз. Отдавая должное 
основательности изслфдованй г. Шалова, не могу не пожалЪть 
0 томъ, что онъ, слБдуя Бонапарте, ошибочно соединяетъ Га- 
73из, Езсиз и СоПито какъ подроды (зи боепега) одного рода 
Тииииз. Еслибъ авторъ внимательнфе сравнилъ эти три групы, 
то убфдился бы, что они р$зко различны между собой. Съ другой 
стороны стоило только сравнить Етпеосютиз соЦито 1. и СоПито 
егуйтгопоиз У1е., чтобъ убЪдиться въ близкомъ, родовомъ сход- 
ств$ этихъ двухъ групъ. Взаимныя отношеня Етиеосютиз и 
СоПито будутъ разобраны подробно въ общей части этой статьи; 
теперь же замфчу только, что, составляя обособленныя вполнЪ 
родовыя групы (епега), Епиеосюпиз и СоЙито стоятъ весьма 
близко по своимъ цв$тнымъ признакамъ, значительно различаясь 
пластическими признаками. 
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` Отличительные признаки рода СоНитю Вр. слБдующие: 

Ростъ среднй. Хвост очень длинный, сильно ступенчатый, 
65 узкими рулевыми перьями. Крылья коротня, сильно закру- 
зленныя. Цвъта ярюме, интенсивные. Самки почти не отли- 
чаются оть самиовь; молодые сильно разнятся 0ть старыль. 

Область Сойит 0: южныя части Катая, Тянь-Шань, юго-во- 
сточныя части Арало-Касшйской области, восточная Персея, Бе- 
луджистанъ, АФхганистанъ, вся Индля, Зондекме, Филлипинске 
острова и Формоза. 

Въ пред$лахъ Росси водится только одинъ видъ: 


1, СОГЛАУАТО ЕВУТНВОМОТО$ уж. ИНДТИСКТИ 
СОРОКОПУТЪ, 


О1асп. С. р|Шео сегу1се её `4отз{: @шиаю ащемоге 2115615; 
ито 4огз1 розбегтоге, игору210 её зиргасаадаиз гийз. Егоп- 
{е уадие фтапзосшалт1 010115. Ша её ресбоге а15. НуросВоп- 
дги$ гиб$. 


1831. Гамзиз егуЙтотогиз. У1согз. Ргос. 200]. Бос. р. 22, № 42. 
вупоп. 
1853. СоПитю егуИтопойи$. Вопарат(е. Веу. её. Мас. 4е 7001. р. 435. 
1873. Глимиз егуйтопоиз (Эсрась Г.) СЗверцовъ. Верт. и гор. распр. 
турк. жив. Изв. И. О. люб. ест. А. и 9. т. У1П. в. 2.р. 28, 50, 67. 
1873. Гапзиз егуйтопойи$. Земегхом. Фопг. Е. Оги. р. 339, 349, 350, 
385, 386. 
1874. [кии егубтопониз. Зежегго\. Фопг. Ё. Огп. р. 421. 
1875. Гатзиз егуЙготониз. Земеггом. опт. {. Оги. р. 80, 179. 
1873. СоЙито егуИтопофиз. Зсва1 оз. Зопг. {. Отп. р. 147 '). 
Рисунокъ: @0и14. Сепфагу Н1та]\. В1га5. 1832. Р1. ХИ Йв. 2 (6 ад. 


1) Подробная синоним!я приведена г. Шаловымъ; поэтому, кромЪ Ви- 
горса и Бонапарте, я цитировалъ только тЪ сочинен1я, гдЪ есть наблюде- 
ня, относяцияся къ Росаи. 
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Въ Росеш этотъ сорокопуть найденъ въ 1858 году г. 0$- 
в$ рцовымъ. Коллекщя экземпляровъ, собранныхъ г. С$вер- 
цовымъ на Сыръ-ДарьЪ, гг. Скорняковымъи Руссовымъ въ 
Туркестанф, показываетъ, что въ названныхъ мЪ$етностяхЪ во- 
дится типичная Форма С. егуётоповиз У1., вполн подходящая 
къ рисунку Гульда. Прилагаю подробное описаше, сд$ланное по 
туркестанскимъ экземплярамъ 


Старый самецъ осенью (послБ линянья). Голова, шея и перед- 
няя часть спины темнаго пепельно-сфраго цвЪта, съ рыжеватымъ 
оттфнкомъ. Задняя часть спины, плечевыя перья, надхвостье и 
верхня кроюшия хвоста интенсивнаго, ярко-рыжаго цв$фта. Ма- 
товая черная полоса опоясываетъ лобъ и идетъ черезъ глаза на 
перья прикрываюция уши. Отъ сфраго цвфта головы эта полоса 
отдфляется узкой, слабозамтной, бЪловатой полоской. Горло, 
средняя часть зоба, груди и брюха б$лыя, съ очень слабымъ ры- 
жеватымъ оттфнкомъ; бока зоба, груди и брюха ярко-рыяе. _ 
Нижн!я кроюпия хвоста свфтло рыжя. ВКрыловыя перья вс$ ма- 
товыя, черныя; у корня маховыхъ перваго разряда б$лое зер- 
кальце; вторыя маховыя и болышя кроюцля крыла съ широкими 
рыжими каймами. Четыре средная рулевыя чернобурыя, съ узкой 
рыжеватой каемкой. На сл5дующихъ чернобурый пигментъ усту- 
паетъ, постепенно, м$сто бурому и св$тло-бурому, причемъ ко- 
нечная кайма расширяется, а на перьяхъ появляются поперечныя 
полосы. Вообще цвЪта крайнихъ ‘рулевыхъ тусклы, а на наруж- 
номъ и внутреннемъ опахалахъ появляются неясныя свЪТлыя 
каймы. 


Алювъ черный; основане нижней челюсти св$тлаго роговаго 
цвфта. Ноги и когти черно-бурые. 


Къ весн$ окраска значительно измфняется отъ выцв$ташя и 
обнашивашя перьевъ. СЪФрый цвфтъ верхней стороны д$лается 
чище и свЪтлфе, утрачивая рыжеватый оттфнокъ. Рыяий цвфтъ 
тоже евфтлФетъ и утрачиваетъ интенсивность, особенно на плече- 
выхъ перьяхъ и на нижней сторонф. Б$ловатая надглазная по- 
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лоса становится шире и чище. Черный цвфтъ крыльевъ перехо- 
дитъ въ темно-бурый, а каймы на кроющихъ, и отчасти на вто- 


рыхъ маховыхъ перьяхъ, исчезаютъ. Цв$тъ хвоста становится 


свЪтлфе; рулевыя перья сильно обнашиваются. Не менфе сильно 
обнашиваются и покровныя перья, особенно на, головЪ. 


Г. Шаловъ указываеть на сильную измЪФнчивость окраски 
у этого сорокопута. Но эта измФизивость объясняется частью 
возрастомъ, частью состоян1емъ опереня въ разное время года. 
Однако, величина бЪлаго зеркальца на маховыхъ, у туркестан- 
скихъ экземпляровъ, дЪйствительно очень измфнчива: у однихъ— 
зеркальце велико и выставляется изъ-подъ кроющихъ перьевъ, 
у лругихъ— мало и скрыто послБдними; измЪнчивость эта, пови- 
димому, чисто индивидуальная. 


Старая самка почти не различима отъ самца. Ноу нее, вооб- 
ще, черная полоса на лбу нЪсколько уже; еБрый пвЪтъ грязнЪе 
и съ большей прим$сью рыжеватаго; каймы на крыловыхъ перьяхъ 
шире; зеркальце меньше. Изм$неня цвЪтовъ вслфдетве обнаши- 
вашя перьевъ тф-же, что у самца. 

Гнёздовой нарядъ. Верхняя сторона грязнаго св$тло-бурова- 
таго цвфта; на верхнихъ кроющихъ хвоста цвЪтъ рыжеватъ; всЪ 


_ перья верхней стороны, отъ лба до верхнихъ кроющихъ хвоста, 
_ съ черно-бурыми поперечными полосами. На зобу и на бокахъ 
_ туловища перья такого-же пвфта какъ на спинф, но свфтлфе, съ 
‘поперечными полосами. Остальныя части нижней стороны — горло, 

_ середина груди и брюха грязно-б$лыя. Нижня кроюпйя хвоста 


съ евЪтло-бурымъ оттфнкомъ. Хвостъ и крылья такого-же цвЪта, 
какъ у старыхъ, но свфтлБе и бурЪе. Каймы на крыловыхъ 
перьяхъ шире ибурЪе. Зеркальца нфтъ. Черно-бурая подглазная 
полоса доходить только до клюва, но не опоясываетъ лба. Клювъ 
и ноги черно-бурые. 


‚ Переходный нарядъ замЪняетъ гнфздовой въ первое же л$то 
(въ юл$ и Август$). При этомъ полосатость на покровныхъ 
перьяхъ исчезаетъ окончательно. Въ этомъ нарядЪ птица похожа 
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на старыхъ, но рыжий цвЪтъ не такъ ярокъ, слегка буроватъ и 
тусклый; голова, шея и передняя часть спины сфровато-бурыя. 
Подглазная полоса буровата и на лбу узка; а у самокъ даже не 
окаймляетъ лобъ. Хвостъ бурЪе и свфтлБе, чфмъ у старыхъ; 
крылья тоже, а каймы на перьяхъ ихъ шире. У самцовъ есть 
зачатокъ зеркальца, прикрытый кроющими перьями; у самокъ 
его вовсе не замЪтно. 

Въ пред$лахъ Росси индйсюй сорокопутъ водится только 
на западныхъ склонахъ Тянь-Шаня и въ долин$ р$ки Сыръ- 
Дарьи. На Аму-Дарь$, вЪроятно, тоже встр$чается, хотя я его 
тамъ не нашелъ ни разу. Не встрчаль я его и въ Кизылъ-Ку- 
махъ. Не найденъ этотъ сорокопутъ пока ни въ Семир$ченскомъ 
краз, ни въ восточномъ ТуркестанЪ. 

Въ послБднее время въ Туркестанф$ эту птицу наблюдаль 
В. Ф. Руссовъ, который привезъ значительную коллекщю шку- 
рокъ и яицъ. Судя по этой коллекши, Руссовъ встр$чаль инд- 
скаго сорокопута въ ЧивазЪ$ (Апрфль и Май), въ ПенджакентЪ 
(АпрЪль), около Заамина (Май и [юнь) и на озерЪ Искандеръ- 
Кулф (Августъ). Въ дневник Руссова находятся свЪфдЪня, что 
онъ встрЪчалъ эту птицу въ Пенджакент$ (27. УТ.). Въ 1871 г. 
онъ нашелъ ея около Ташкента. 

- Кром превосходной коллекши экземпляровъ индйскаго соро- 
копута, В. Ф. Руссовъ привезъ 12 гн$здъ и болЪе 40 яйцъ. 

Гнфзда имфютъ, обычную для сорокопутовъ, Форму откры- 
таго полушара. Отфнки довольно толсты и свиты прочно изъ 
стебельковъ и вЪфточекъ травянистыхъ растевй, между которыми 
г. Мейнгаузенъ нашелъ вЪтки ВБтотиз есюгит, ВисйФитзута- 
сит и Теготса 6Чофа; вфтки Гегоплса 6Цоба, съ семянными короб- 
ками, составляютъ главный матерлалъ постройки гнфздъ и д$- 
лаютъ ихъ очень красивыми. Стебли названныхъ растенй пере- 


плетены растительными волокпами и волосами животныхъ, между 


которыми заплетены также клочья хлопчатой бумаги, добытые, 
повидимому, изъ стараго тряпья. выбрасываемаго сартами въ 
садахъ и около жилишъ. 


о а 
| ух ие у _ р 
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Самое большое число яицъ, найденныхъ въ одномъ гнфздф,—5. 
Яйца очень похожи на яйца Е. сойито, но много больше и круг- 
ле. Окраска почти таже; основной Фонъ желтовато. бЪлый или 
розовато-бфлый, довольно-измБнчивый. По этому Фону разсеБяны 
красноватые и сЪроватые пятнышки, которыхъ на тупомъ концЪ 
больше, хотя здесь они не образуютъ столь р$зко очерченнаго 
кольца, какъ у жулана. По измфренямъ г. Гёбеля: длина яйцъ 
отъ 29"" до 27""; толщина отъ 17"" до 19“". Величина, и цвЪтЪ 
яицъ вообще такъ же измБнчивы какъ у Еппеосюотиз. 

Прекрасная монограчля г. Шалова избавила меня отъ труда 
заниматься подробнымъ разборомъ рода СоНито Ву. ТЪмъ болфе, 
что матерталы по этой груп$ сорокопутовъ, им$ющеся у меня въ 
распоряжени, очень б$дны. Поэтому ограничусь здЪеь лишь нф- 
сколькими замфтками, которыя вызваны монографей г. Шалова. 

1) Не смотря на очень сильные доводы, приводимые г. Ша- 
ловымъ (ор. с16. р. 150) въ пользу соединея (С. сегу хгопойиз. 
У1о. и С. сатсерз В1у®., я не ув$ренъ окончательно, что это 
одинъ и тотъ же видъ. Экземпляръ отъ Брукса, изъ Каунпура 
(опредВленный г. Зеебомомъ какъ Г. егутотойз) нЪеколько 
меньше другихъ индйскихъ и туркестанскихъ настоящихъ С. е’у- 
Итопо#из, и по окраскф подходитъ къ описавню Бляйта. СЪдой 
цвфтъ верхней стороны чище, свтлБе и распространенъ дальше 
назадъ; нижняя сторона чисто-б$лая и только на бокахъ туло- 
вища и на подхвостныхъ перьяхъ есть рыжеватый налетъ. Этотъ 
экземпляръ относится къ настоящимъ (С. егуйтопоиз также, какъ 
(. бете НотзЁ. къ С. Эсйасй Г. Поэтому для ршен1я вопроса, 
составляетъ ли (С. саплсерз ВТуфВ. особый видъ, или только юж- 
ную породу С. гу Йтопо из У1е. необходимо сравнеше большаго 
числа, экземпляровъ изъ разныхъ м$стностей Инди и вообще изу- 
чеше этихъ птицъ на мБетф. | 

_2) Не могу также согласиться съ г. Шаловымъ, что С. я- 
74серз Егапс]. и С. серротёиз Вр. составляютъ одинъ видъ. 
Бонапарте установилъ С. серйотемз по экземпляру отъ Вит- 
лица изъ окрестностей Манилы. Въ И. СПб. Академш Наукъ 
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есть два экземпляра отъ Китлица изъ той же м$стности, которые 
вполн$ подходятъ къ описаню Бонапарте. 


Г. Шаловъ соединяя оба вида основывается на томъ, что 
цвфтные признаки, особенно цвЪтъ спины, у этого , сорокопута 
очень варьируютъ; и притомъ представители обопхъ типовъ встрЪ- 
чаются въ однихъ мфетностяхъ. Сравнивая оригинальныя описа- _ 
ня С. идчсерз Егапс|. ') и С. серйаюте$ Вр. ®) можно дЪй- 
ствительно заподозрить, что об$ эти Формы принадлежать къ 
одному виду; но если сравнить эти описаня съ рисунками Г,, 95- 
074серз у Грея 3) и Тердона *), то приходишь къ заключев1ю, что 
Грей и Тердонъ изобразили вовсе не 1. 91079серз Етапс]. (къ 
описан!ю котораго эти рисунки не подходятъ). НЪтъ возможно- 
сти допустить, чтобы вартящи цв$та въ одномъ вид доходили до 
такой степени, что сфрый цв$тъ спины вполнЪ исчезалъ и зам$- 
нялся рыжимъ. Между т6мъ экземпляры Катлица С. серфоте- 
[из Вр. имфютъ спину сфрую, а на рисункахъ Грея и Тердона 
вся спина ярко-рыжая, а сБраго цвЪ$та нфтъ и слфдовъ. И если 
въэтихь рисункахъ признавать (какъ.это дЪлаетъ и г. Шаловъ) 
С. плдтзсерз Ктапс|., то безъ сомнфюя С. серраютемз Вр. бу-' 
детъ составлять особый видъ. Если же птицы описанныя Франк-. 
линомъ и Бонапарте принадлежатъ къ одному виду, то птицы 
нарисованные у Грея и Тердона составятъ особый видъ, оши- 
бочно относимый къ /.. 72д7серз Етапс]. Да и вообще группа 
СоЦито требуетъ еще дальнфйшаго пересмотра и тщательнаго 
изученя матер!ала болЪе богатаго, нежели тотъ который быль 
у г. Шалова иу меня. 


\) Ргос. 7001. Бос. 1881 р. 117. 

7) Веупе её Мас. 4е 2.001. 18558. р. 486. 

3) Сгау ава МиИзсве]. Сепега, о# В1г4з. Г. 4аЪ. 71. 

4) Тегаоп, Шазгай ов о па1ап Огойво]юобу. 1847. Тау. 17. 
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Сепиз У. РНОМЕОЬ Кацр. КРАСНОГОЛОВЫЕ 
СОРОКОПУТЫ. 


Родъ Р/опеиз отличается отъ вефхъ другихъ сорокопутовъ 
фыжей или красно-рыжей головой. Составъ и положен1е этого 
рода въ семейств$ до сихъ поръ не установлены еще. Назване 
Рйопеиз дано Каупомъ европейскому виду Г. уиКиз, $. гийсерз, 
котораго относили или къ роду Гиз, или къ роду Еппеосютиз. 
Бонапарте, въ своей посл дней класификащи (1853), отнесъ [.. 
гиГиз къ роду Емпеосютиз, а назваше Р/опеиз Капр. онъ придаль 
Т.. бисер из Т.е Ъ., помфстивъ этотъ родъ между Оютею и Геи- 
_сотеорот. Фицингеръ для 1. Бисерра из установилъ особый родъ 
Серйаорйотеиз. Грей, въ послФдней своей класификащи (1867), 
приводитъ какъ зибдемега рода Гоиииз: 9, Риопеиз Капр. куда 
относить Рй. зепаог |. (гафаз, $. гайсерз), Рй. ги аи Тешт. 
и РА. п ойсиз Вр.; с. Серйорлютеиз Ец2.—С. бисер из Т.е Ъ. 

Я считаю бол$е правильнымъ соединить всЪхъ рыжеголо- 
выхъ сорокопутовъ въ одинъ родъ Рйопеиз, по тБмъ же причи- 
намъ, которыя привели къ соединеню И. ^иадитгоз# аз и В. сой ито. 
я Матерлалъ для разработки этой групы у меня очень недо- 
статоченъ. Особенно недостаетъ матер1ала для африканскихъ 
ФОрмъ, а литература ихъ очень запутана. Изъ Рйопеиз у насъ 
найдены слфдующле виды: 


1, РНОМЕОЗ ВВАСНУСВОЗ ран. 


О1асп. Маспкаае СоПаг!от1з. Сариф зирга. еггиотео-от1- 
зе, фгасби заргасШат! аФо, азаадие 1афа шота, а гозё&го, рег 
0си]0$, а4 апгез Чисёа. Согриз зарга от1зео-сшегеиш, игорус10 
ехо]ее Геггистео. Зи аз а14о Циезсепз, уегзиз ]абега забиага- 
#13; сша аа; ст1ззиш сап@ Чит. А]ае шетеалиез, раз! за 
а]Ба: гепуоез 19 ргипа Ъгеу!з, ошпез Шифо ежетоге раШ9о; 
фест1сез арсе ст1зео шатетабае. Сап4а десетреви!з, геу1ог 
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лат ш оши из ргаеседепаЪиз 1), ппо согроге Бтеу1от, офцег 
гобиидаа, ехишта итгтаче диафеги1$ ар1се а14а15. Рейез шотт. 
Роп@из раю ага гасвтаз поует. Соеса ехШа; уезеща {еПез 
паПа. Маз у1х ОШегв а Гешта, 1131 ицепзИаде со]ог13; Вис 4еез% 
Газета рег осу]0з шота, Псеф зарегс!Шат1$ аа аеззеё. Маае 
ропе ост]0з Фазсае. (ех РаПаз). 


1777. Гатииз Фтасруитиз. РаПаз. Кезе. Ш. р. 210 её арр.р. 693. п. 5 
Зупоп. 
1811. Сапиз бтасруитиз РаПаз. 7. В. А. Г. р. 405. п. 60. 


Это до сихъ поръ загадочный видъ. Палласъ сообщаетъ, что 
онъ нашелъ его въ ма 1772 г. въ Даурш. Съ т5хъ поръ никто 
и нигд$ не находиль эту птицу. Но я считаю неправильнымъ,. 
впредь до новыхъ изсл$дованй, соединять этотъ видъ съ Рй. 64- 
серрщиз Т. её Б., о чемъ скажу ниже. ЗдЪсь же въ дагнозВ я 
выписалъ только то, что даетъь Палласъ, съ цфлью обратить на. 
этотъ видъ вниман1е будущихъ сибирскихъ орнитологовъ. 


2, РНОХЕОЗ ВОСЕРНАГО$ тети. её сы. ЯПОН- 
СКШ СОРОКОПУТЪ. 


О1асп. Сарце ]аеёе Геггасттео, 1гопе её 1азаа зарегсШатт 
афезсеп из. Оогзо, игоруз10 её заргасааа Низ ип1со]от $ 
2115615; сазётаео ао, шоа\е, ресфоге её Пуроспопагиз ги ез- 
сети; саа4а, от1зео-шет1саще. 

Кеш. побаео {0%0 {азсезсете ти. 


1847. Гати$ Бисер из. Зс весе] её ТешшапсЕ. Еаапа Тарошса. 
р..39..РЁ: 14. 

Зупоп. 

1850. Еппеосюпиз Бисер. Вопараге. Сопзр. Сеп. Ау. Г. р. 363. 

1853. Р/юпеиз Бисеррщиз. Вопараг+е. Веу. её Маз. 4е 2001. р. 438. 

1860. [лииз Бисеррщиз. Зу1тНое. ПУ. р. 60, 132. 


1) Т. е. короче, ч$мъ у Г. ша]ог, ехсиЪ йог, ш!пог, соПатю и рвоешсигиз,. 
описанныхъ у Палласа передъ этимъ видомъ. 
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1861. Гапуиз бисера. Зу1твое. 115. р. 340. 

1862. Гатди$ Бисеррщиз. В1асК1з40п. Пл5. р. 317. 

1862. Теиииз Бисерйиз. Зу1твое. Р. 1. 5. р. 319. 

1863. Гапииз Бисерйа из. Зу1твое. Р. 2. 5. р. 287, 335. 

1870. Гатиз бисерйайиз. Зу1тпое. Р. 1. В. р. 435. 

1871. Глаиз бисерйеиз. Зу1твое. Р. . 5. р. 375. 

1875. Гапииз Бисерйи8. Зутвое. Пу. р. 115, 450. 

1876. Гатиз Бисеррайиз. Зу1твое. Пу5. р. 381. 

1376. Р/юпеиз Бисер м3. ТасхатожзК1. 5. #. 0. р. 197. 

1876. Гаимиз Бгаспуигиз. Зева1ом. 9. {. О. р. 215. 

1876. Рйопеиз Бисерйайиз. ТаслапомзК!. ВиП. 4е 1а 5.7. 4е Ег. р. 167. 

1877. Гомиз бисеррмз. Вау1а её Опзфа1е4. 013. 4е 1а СЪше. р. 98. 

1877. Рйопеиз Бисерйаи8. Тачановский. Труды У СъЪзда русс. ест. въ 
Варшав%. р. 328. 


Рисунки: Эс весе] её ТетштисК. Каппа Тарошса. Р1. 14. 6 и $ 


Въ пред$лахъ Росеи этотъ видъ найденъ весьма недавно 
(1875 г.) гг. Дыбовскимъ и Годлевскимъ, около залива 
Абрекъ, въ Южно-Усур!йскомъ краф. В. К. Тачановский, опре. 
дЪливъ эту птицу совершенно вЪрно, отнесъ ее къ Рй. бисер из 
Т. 5., но я никакъ не могу согласиться съ нимъ и съ г. Шало- 
вым, что этотъ видъ есть Л. б’асйуитиз РаП. Послфдый опи- 
санъ Палласомъ весьма обстоятельно; точность описавй этого 
ученаго признана всфми и нельзя допустить, чтобы Палласъ, 
подробно описывая таже мелочные признаки Г.. буасйуитиз, какъ 
евфтлые края маховыхъ, бБлые кончики крайнихъ рулевыхъ и 
Т. д., — могъ по ошибк$ сказать «игоруз10 ехо]еёе Геггастео», 
тогда какъ у бисерйаиз надхвостье одного цвфта, съ спиной, т.е. 
сЪрое (5т1зеиш). Экземпляры старыхъ самцовъ изъ Хакодате и 
съ береговъ залива Абрекъ вполнф сходны съ описашемъ и ри- 
сункомъ Шлегеля и Темминка, но не подходятъ къ описан!ю 
Палласа, слфдующими признаками: а) на основани первыхъ ма- 
ховыхъ у нихъ большое бфлое зеркальце, о которомъ Палласъ 
не упоминаетъ; Ъ) хвостъ не короче, ч$мъ у О. рйоетсита Ра11.; 
с) надхвостье одного цв$та съ спиной; этихъ различй вполнЪ до- 


статочно, чтобъ усомниться въ тожеств$ обЪфихъ Фхормъ. И ко- 
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нечно правильнфе считать ихъ отдфльными видами 00 7275 т0}з, 
пока не будеть найдень в5 Даури или настояиий РР. Бтасйуи- 
гиз Ра!1]., или же РА. Бисерйайиз и будетз таким образомь дока- 
зана ошибка Палласа. | 
Что касается положешя Рй. бисерйа{из въ семейств, то по 
окраск$ самокъ и молодыхъ этотъ сорокопутъ находится въ та- 
кихъ же отношешяхъ къ роду Оютею, какъ Е. та414708И"8; съ 
другой стороны, лучшимъ доказательствомъ того, что эта птица 
принадлежитъь къ одной естественной груп$ съ РА. тийсерз 


Вес|з6., служить сл5дующий паралельный д1агнозъ: 


РЬ. висерва]и$ Т. 5. 


РИ. гийсер$ Вес№5%. 


Старый самецъ. 


Голова св$тло-рыжаядосама- 
го лба, который опоясанъ узкой 
бЪловатой полоской, продолжаю- 
щейся надъ глазами. Подъ ней 
отъ угла рта идетъ черная под- 
глазная полоса, на ухо. 

Спина, надхвостье, плечевыя и 
верхная кроюпля хвоста, темно- 
сЪрыя. 


Нижняя сторона б$лая съ ры- 
жимъ налетомъ на 306$, груди 
и бокахъ туловища. 

Хвостъ закругленный; сильно 
ступенчатый, черновато-сЪрый; 
наружныя рулевыя съ бЪлой 
конечной каемкой на нижней 
сторонф. 


Голова рыжая; весь лобъ до 
темени опоясанъ широкой зер- 
ной полосой, идущей, черезъ 
глазъ, на ухо. БЪ$лой надглаз- 
ной полосы нътъ. | 


Спина и мелк1я плечевыя перья 
черныя; больышя плечевыя — 
бфлыя; задняя часть спины тем- 
но-сфрая; надхвостье бЪлое; 
верхня кроющля хвоста свЪтло- 
сфрыя, съ рыжеватымъ отт$н-. 
КОМЪ. 

Нижняя сторона, бЪлая, съ ры- 
жеватымъ налетомъ на зобЪ, 
груди и бокахъ туловища. 


Хвостъ усфченный, черный; о 


наружныя рулевыя укорочен- 
ныя, бфлыя съ чернымъ пят- 
номъ на внутреннемъ опахалф. | 


Крылья закругленныя, черно-. 


бурыя; на основаши первыхъ 
маховыхъ бЪлое зеркальце; вто- 
рыя маховыя и болышя крою- 
шия съ узкой бЪловатой каемкой 
на наружномъ опахалф. При 
обнашивани эти каймы пропа- 
даютъ. Влювъ и ноги черно- 
‚ бурые. | 


Старая 


У меня есть экземпляръ самки 
отъ Темминка изъ Японш, 
сходный съ описашемъ Тем- 


минка и Шлегеля; по этому 
описан!ю. «самка отличается отъ 
самца слфдующимъ: буро-ры- 
жш цвфтъ верхней стороны 
темный, безъ всякой примЪси 
сфраго, занимаетъ также всю 
спину и хвостъ, хотя на этихъ 
частяхъ грязнфе головы. Лобъ 
_ евфтлфе головы. Надглазная 
° полоса, мене выдЪляется п б$- 
лый цвфтъ ея съ оттфикомъ 
рыже-бураго. Подглазная по- 
` оса бурая, немного. темнЪе го- 
ловы, и замфтна только на уш- 
ныхъ перьяхъ. Крылья свЪтлЪе 
икаймы ихъ шире и бурЪе. БЪ- 
лый цвфтъ нижней стороны съ 
боле сильнымъ рыжимъ нале- 
томъ, хотя и менфе распроетра- 
_неннымъ ‘на бокахъ, чфмъ у 
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Крылья заостренныя, буро- 
вато-черныя; на основаши пер- 
выхъ маховыхъ бЪ$лое зеркаль- ` 
це; у вторыхъ маховыхъ бфло0- 
ватая кайма. Влювъ и ноги чер- 
нобурые. 


самка. 


Совершенно сходна съ сам- 
цомъ; только всЪ цвфта тусклБе; 
черная полоса, на лбу уже; 0Ъ- 
лыя плечевыя перья съ гряз- 
нымъ оттфнкомъ; нижняя сто- 
рона грязнфе и бурЪе. 


90 


самца. За исключеншемъ горла, 


брюха и нижнихъ кроющихъ 


хвоста всБ перья нижней сто- 
роны съ черноватыми попереч- 
ными полосками». «Изъ этого 
видно, прибавляютъ авторы опи- 
саншя, что самка, Л. Бисер и$ 
по окраск$ очень схожа съ сам- 
кой Е. сои о». 
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Къ этому можно прибавить, что эта самка схожа по окраск$ 
также съ самкой Е. 71407970813 и съ самками многихъ Оютёа. 
Сходство же съ самкой родича Р%. хийсерз нарушено тфмъ, что 
послЁдняя приблизилась къ типу своего самца; аналогичное явле- 
не, хотя и въ меньшей степени, существуетъ также въ родЪ 
Ептеосютиз и въ такой же сильной степени въ родф СоЙито. 


Молодыя. 


У Свингоэ находится слЪ- 
дующее описане молодаго сам- 
ца, убитаго 5-го октября: «На 
верхней сторон$ красновато- 
бурый, особенно на темени и 
затылкЪ; горло, подмышечныя 
перья и нижня кроюцая хво- 
ста свЪтлаго сливочнаго цвЪта; 
остальныя части нижней сторо- 
ны болфе или менфе рыяя, съ 
поперечными полосками». (ор. 
16. 1875. р. 115). 

Описане это крайне недоста- 
точно. Не можетъ быть, чтобы 
ВвЪ молодомъ наряд$ спинная 


Вся верхняя сторона свфтло- 
буроватая съ черно-бурыми по- 
перечными полосками. Ушнаго 
пятна не замфтно. Горло, брюш- 
ко инижн!я кроющия хвоста 0$- 
лыя, грязноватыя. З0бъ, грудь 
и бока туловища, съ буроватымъ 
налетомъ и поперечными буры- 
ми полосками. 

Крылья бурыя; зеркальце на 
первыхъ маховыхъ рыжеватое. 
Задния маховыя бурыя, съ ры- 
жими широкими каймами, Пле- 
чевыя грязнаго, рыжевато-6Ъ- 
лаго цвфта съ черными попе- 


> ф-т. У: 2% АР 
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сторона была, безъ поперечныхъ 
полосъ, о которыхъ Свингоэ 
вовсе не упоминаетъ. Сомн$не 
наше подтверждается слБдую- 
щей замфткой г. Тачановска- 


речными полосками. Хвостъ бу- 
рый съ рыжимъ оттЪфнкомъ на 
краяхъ и концахъ перьевъ; на- 
ружныя рулевыя рыжфе и свфт- 
л$е. 


го: «Молодая птица въ гн$здо- 
вомъ нарядф совершенно сход- 
на съ молодымъ Рй. 7и{из того 
же возраста». (У. Е. 0. 1876. 
0.197). 


ДальнЪипия доказательства, т$снаго родства, и принадлежности 
къ одному роду, этихъ видовъ сорокопутовъ излишни. 


Географическое распространене японскаго сорокопута, можно ука- 
зать только въ общихъ чертахъ. Найдена, эта птица въ Японии; 
въ Хакодате экземпляры ея добыты Максимовичемъ и Блаки- 
стономъ. Свингоэ находилъ этого сорокопута: въ АмоЪ, въ 
Таку, въ ПекинЪ, въ Т1енсин$ (Т1епзш) и въ провинщи Чеху 
(Глопопзе Т3ап9). Дыбовек1й — въ Южно-Усур!йскомъ кра, 
около залива Абрекъ, въ Тюлф, гдЪ онъ несомнЪнно гнфздится. 
Наконецъ, Давидъ — около Пекина. Характеръ местообитания, 
образъ жизни, пища, гнЪздо, яица этого сорокопута, до сихъ поръ 
неизвЪстны. 


3. РНОМЕОЗ ВОЕТСЕРЗ весьз+. КРАСНОГОЛОВЫЙ 
СОРОКОПУТУ. 


Р1асп. Уег@се, пасра, сегу1седае и\цепзе гий$; 4огзо фаНе1- 
1030-11т1салз; шатотше гота ]аба плота; зсаршШаг из, зреси- 
10 а]аг1, заргасаяда Низ её забсаа4а из а15; фегоо Газсезсеп- 
$е сшегео; а15 саададие #11211050-112115; гесйте аз, шед1ал1$ 
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ехсериз$, Баз1 |афе а11$, артсе сопзрасие ао-тагетай$, ех 1$ 
а015. Возго шот1сате-согпео; ред из Ёазс15. 


Ееш. а4. 9111$ шат1$, зед со]оге зогата1оге её шаге #гоп- 


{а]е апсизИоте. 


1760. Гали гириз. Вг1ззоп. Огпогов1а. Г. р. 199. 

Зупоп. / 

1776. Гиз аитещания. МаПег. $у$. Май. Зирр|. р. 71. 
1786. Гали; ротегатия. Зратгтави. Миз. Сах156. Еазе. [. %. 1. 
1790. Гкиииз ти из. Га&Ваш. Та. Оги. Т. р. 70. п. 12. 


1805. [кимиз тийсерз. Весвз. Мабге. Пепе. П. р. 1327. 'Гаё. ХУЯ 


1809. Гамиз тийсо$. ЗВаз\. беп. 2001. УП. р. 316. 


1822. Гатиз гириз. Хаатапи, Мабаго. Убее] Оецёзс]. П. р. 22. Та. 51. Е 


1829. Рйонеиз гириз. Каир. Зале Епбуск.-безсв. ипа. Маф. Вуз. 4. 
Ейг. ТШег\уе{. р. 38. | 
1831. Гкиииз тиГиз. Втевш. НапаБисв 4. Хаёфаго. аПег Убае] Оеизе Ш. 
р. 237. 
›» Гапиз гийсерз. Вгейт. Плаем. р. 237. 
» Гомиз т@апойия. Втевш. Пу4ет. р. 238. 
›» Газ тирив. ВОО Опытъ ест. ист. всЪхъ жив. Рос. Ими. 
р. 37. 


1851. Гали тириз. Кесслеръ. Ест. истр. Клев. уч. окр. П. р. 86. 

1853. Еппеобюпиз тийиз. Вопараг%е. Веу. её Мас. 4е 2.09]. р. 439. 

1869. Рропеиз зепаот. бгау. Напд-Глзё о{. Сеп. апа. зр. В. Г.р. 898. в. 
8978. 


1871. Гати$ аитещайниз. Звагре апа Огеззег. А 1156. оЁ 4е. В1г@з о. 


Епгоре. Рагё. Т. Р]. 3. 


Рисунки: Маитапи, У\65. О. П. 48Е. 51. Но. 1. (5 аа.) Е. 2. (ах.); боц1а, 
В1г4$ оё Епгоре (1837. И. Р1. 70. Егизев. Уове! Епгора’з Таф. 23. # 11; ЗВагре 
апа Пгеззет. А 113%. 0# Фе В!г@з о{ Елпгоре. РУ. 3. (5 е ]ау); бои1а. Вш@8 о 
Стеай ВгЦал. 1873. П. Р]1. 16. 


Синонимя рыжеголоваго сорокопута указываетъ, что онъ, 
подобно другимъ, тоже странствовалъ въ класифхикащяхъ изъ 
рода въ родъ, и причислялся то къ [/97из, то къ Еппеосютиз, 
то къ Рйопеиз. Описывать его я не стану потому, что 
подробное описаше представлено уже выше (см. Рйопеи$ фи- 
серийиз). Къ сожалБшю скудный матерлалъ не позволяетъ мнЪ 
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разобрать вар1аши красноголоваго сорокопута. Кром типичной 
европейской Формы существуетъ нЪфсколько породъ или видовъ 
въ Африк$: 1) Р%. ги ат8 Тетш.; 2) Рй. пйойсиз Вр.; 3) Ри. 
ресютайз Мап.; 4) Рё. Лагте МАП. которые одни ечитаютъ 
за виды, друме за породы. За отсутетвемъ экземпляровъ, на 
основани однихъ только литературныхъ данныхъ, не только рЪ- 
шать вопросъ о видовой самостоятельности этихъ Формъ, но и 
вообще разбирать ихъ взаимныя отношенля считаю невозможнымъ. 
Поэтому ограничусь только сводомъ наблюденй надъ распростра- 
нешемъ этой птицы въ Росси. 

У Двигубскаго (ор.. с.) находатся первое, и къ тому же оши- 
бочное указаше, что красноголовый сорокопутъ водится «въ сф- 
верной части Росси». До сихъ поръ красноголовый сорокопутъ 
найденъ въ губерняхъ: Подольской (Бельке '); въ Новоросейскомъ 
краЪ (Нордманнъ, но гдф именно не сказано °); въ Клевской (Андр- 
жейовскй 3; однако гг. Кесслеру *, Гебелю и Гольцу тамъ не 
ветрЪчался); въ ЛитвЪ (Тизенгаузъ 5); въ царствЪ Польскомъ (Та-. 
_ чановек!й °); въ Гродненской губ. (Билькевичъ). Такъ, что пови- 
димому Днфиръ составляетъ восточную, а Западная Двина сЪвер- 
‚ную границы распространеня этого вида въ Росст. Правда, 
есть указаня нато, что красноголовый сорокопутъ попадается и 
за, этими границами; такъ напр. г. Даниловъ приводитъ его меж- 
ду птицами Орловской губ. '; а Л. П. Сабанфевъ говоритъ, что 
видфлъ его въ Ярославской губ. 8; но оба показаня требуютъ по- 
вЪрки. | | 

Въ Врыму до сихъ поръ красноголовый сорокопутъ ни кёмъ 
не замфченъ. 


1) Ве|Ке. ВиП. 4е Мозсои. 1858, р. 419; Пи. 1859, р. 29. 
`*) Могашапи. ОБзегу. заг 1а Ёаппе ропйате. р. 114. 

3) Апаг2е] о\зк!. Ви. 4е Мозсоп. 1829. р. 15. 

_4) Кесслеръ. Ест. ист. Кев. уч. окр. П. р. 36. 

5) Тузепваица. Огпи®. Т. р. 300. 

6) Тачановск!й. Сравн. обзоръ Фауны средней Евр. Тр. ИТ-го съЪзда. 
КЛевъ. 18753. р. 137; и Ва. 4е 1а Бос. 2001. 4е Егапсе.. 1877. р. 146. 

7) Рап!]о ЕЁ. Вий. 4е Мозсоп. 1864. р. 456. 

$) Сабанфевтъ. Ви]. 4е Мозсоц. 1868: р. 246 её 510. 


! 
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Нордманнъ налиелъ этого сорокопута осфдлымъ на черномор- 
скомъ берегу Кавказа 2; а Филиппи онъ попадался въ ТиФлис- 
ской губ. °). 

За пред$лами Росси красноголовый сорокопутъ населяетъ 
почти весь материкъ западной Европы, сфверную Африку И 
Малую Аз!ю до Перси включительно. Но какъ тамъ разграничена, 
европейская типичная Форма отъ африканскихъ сородичей пока 
едва ли кто можетъ рфшить на основан имфющихся наблюдений. 

Нравы и образъ жизни, пища, и размножеше красноголоваго 
сорокопута подробно описаны у Науманна; также сборъ разныхъ 
наблюден!й находится у Шарпаи Дрессера. Поэтому, неимфя ни 
своихъ, ни чужихъ наблюдений для Росси, я приводить эти опи- 
саня не буду. 

Примъчалие. Въ только что вышедшемъ сочинении М; А. Менз- 
бира говорится, что «красноголовый сорокопутъ, С. 7и[из Г.., до- 
вольно рЪдокъ (въ Тульской губ.), но все таки не такъ, какъ обык- 
новенно полагаютъ; по крайней мёр$ въ Тульскомъ и Алексин- 
скомъ у$здахъ онъ мнЪ встрфчался только рёже Г.. со/ито. Дер- 
жится въ пор$чныхъ кустахъ» ®). Въ таблицЪ его (1. с. р. 368) 
онъ показанъ л$тней птицей, которая еще чаще встрЪчается вес- 
ной и осенью. Не видавъ экземпляровъ, собранныхъ въ Тульской 
губ., не могу судить на сколько вЪрно опредфлевше вида, о кото- 
ромъ говоритъ авторъ. 


бепиз У. [АМ в. ОБРЫЕ СОРОКОПУТЫ. 


Послёднй родъ сорокопутовъ, виды котораго также водятся 
въ Россш, отлично характеризуется названемъ сърыл5 сороко- 
путовъ; сфрый цвфтъ въ различныхъ оттфнкахъ, до сфро-бураго 
включительно, преобладаетъ въ оперени птицъ этого рода. Отъ 


9) Е!11рр:. №е 41 пп у1а5510 ш Регзла. р. 79, 546. 
19) Мензбиръ. Ви|. 4е Мозсои. 1879. Т. ШУ. № 2 р. 241. 
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другихъ родовъ сфрые сорокопуты отличаются еще больциимь 
ростомз и черно-бълой окраской хвоста и крыльевь. Половыя 
различ1я въ этомъ родЪф ничтожны, а возрастныя — очень незна- 
‚чительны. 

Область рода: вся сЪверная Америка, Аз1я, Европа и Африка. 

Родъ этотъ отличается большимъ числомъ видовъ, а литера- 
тура его чрезвычайной запутанностью и обимемъ синонимовъ. 
Чтобы убЪдиться въ этомъ стоитъ только сравнить приведенные 
выше списки видовъ — Кабаниса, Бонапарте и Грея; въ каждомъ 
изъ нихъ родъ сфрыхъ сорокопутовъ имфетъ иной составъ. Въ 
1870 г. появилось наконецъ первое, со времени Бонапарте, мо- 
нограхическое изслБдован!е этого рода Шарпа и Дрессера (№ - 
{е; оп Гашиз ехси ог ап@ 3 АШез. Ргос. Й. В. 1870. р. 590). 
Для сравнен1я приводимъ списокъ видовъ, съ ихъ синонимей, ко- 
торый даютъ эти ‘авторы. 


1) Г. ехсибйот |. 

2) Г; вогежаз Уте. (Сойуто ВОТЬ Вага. = Г. зеепн\опа- 
Из Вр. = Г. ежи юг Еогз®. 

3) Г. адетепзаз Пезз. (= тегюоптайз Ма]®.) 

4) Г. тет@опай: Тешт. — 

5) Г.. шаоляатиз ТП. (= ехсиботощез 5 \. = @едатз Ва119). 

6) Г. Гофота зуКкез (= еедатз 5\а1тз. = бита @тау = 
итог Варр. = о7б#йайз Н. её Е. = соЙиию Нецз1. = 
раЦепз Сазз., агау == аисйегт Вр.= аефаиз Ое ЕП. 
— (еисопониз Втгевшт. =йетИеиситиз Е1азсВ. её НагИ. 
— аЙах Е1тзсв. = темаюпайз Ттг1зфг. = (еисорудиз 
Н. её Ертф..). 

7) Г. ра 9то8#713 Сазз. (ра аиз Апф.). 

8) Г. ттог ат, 

9) Г. ежсибйотиз Рг. её. О. 4е М. (руисерз СаЪ. — тастосегсиз 
СаЪ. —= бек Утег{.). 


Разница съ другими списками очень большая, а, синоним1я совер- 
шенно иная. Особенно поражаетъ многочисленностью синонимовъ 
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[.. Га фота, къ которому редуцировано 13 видовъ или названйй. 
Въ посл6детви Шарпъ и Дрессеръ разработали подробнЪе боль- 
шую часть видовъ этого рода въ своей А В136. ое В1газ о Ем- 
горе, и тБмъ облегчили повфрку ихъ изелБдован!й. ДальнЪйпия` 
изслфдовантя обогатили эту групу только двумя видами ([.. зрйе- 
посегсиз СаЪ. и Г. Нотеует СаЪ.). Обширная литература рода и. 
тЪ особенности ея, на которыя указано сейчасъ, заставили меня 
потратить на изучеше сБрыхъ сорокопутовъ много времени; но, 
къ сожалБнтю, недостатокъ матерлаловъ, не позволилъ довести 
работу до желаемой законченности. НЪкоторые виды остались для 
меня очень загадочными; сродство другихъ между собой разъяс- 
нить вполн$ тоже еще неудалось. Въ особенности плохо вы- 
яснились, за отсутсттемъ оригиналовъ, африканске и. южно-а31- 
атеще виды. Относительно ихъ стало очевиднымъ, что мног!е ви- 
ды, составляюцпие промежуточные зв$нья еще неизвфетны, съ 
другой стороны, благодаря неточности опредфлений и неразъяс- 
ненной синонимш, установить области африканскихъ и южно-аз1- 
атскихъ видовъ при настоящемъ положенши знаний рфшительяо не- 
О: | 

Въ русской хаунЪ изъ сБрыхъ сорокопутовъ до сихъ поръ 
были извЪетны: 


1) Г. ехсибйот ПГ. 

2) [.. тают РаП. 

3) Г. тоз Еуегзи. 

4) Г,. Нотеует СаЪ. 

5) Г.. зрйепосегсиз СаЪ. 

6) Г.. тет юопайз Тешм. 

7) Г. (еисорудиз (Г. Гоёйотае ЗуКез. гаг.), Зе\егй. 
3) Г. ра атозиз Саз$. 

9) 1. питог (м. 


Т. е. большинство видовъ рода, которые и разберемъ прежде. 
всего, а за т6мъ анализируемъ иностранные виды, сгрупируемъ 
ихъ и поищемъ связи съ другими сородичами. 
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1. ТАМОЗ МОЛЛ Еуегзш. АЛТАЙСКШ 00Р0- 
КОПУТЪ. 


Табл. 2. Фиг. 1. 6 ст.; Фиг. 2 мол. \ 


О1асп. СарЦе её писВа, ст15ео-Разсезсет $; огзо сшега- 
зсеще-#а5со; игору21о 2т13е0; зсарат из, зарга-еф зибсаяаП- 
из ушасе!$; сазбгаео ех гиЮ аШезсеще, раз оти!из #а3си8 
{гапзуегз!5 #13613 огпаз; геп1еиаз ргипагиз 38—10 раз ао 
шаси]а15. 

_Ееш. побаео $040 ех гиЮ Газсезсеще. 


1853. Гатиз то$ п. зр. Еуегзтапп, Ви|. 4е 1а Зое. Г. 4ез па. де 
Мозсои. Т. ХХУГ. №2, р. 498. 


Алтайскй сорокопутъ описанъ Пр. Эверсманномъ по одному 
экземпляру стараго самца, добытаго препараторомъ Романовымъ 


10 сентября 1843 г. въ Алтайскихъ горахъ, на верховь$ рЪчки 


Чуя, около китайекой границы. Съ тфхъ поръ эту птиду накто 
не изсл$довалъ и къ установленному Эверсманномъ виду относи- 
лись съ недовЪрлемъ; такъ напр., Кабанисъ по описатю Эверс- 
манна заключаетъ, что Г. 2205 есть молодой Г. па7от РаП. въ 
переходномъ нарядЪ '). Кромф этой замфтки впрочемъ въ литера- 
турЪ н$тъ ничего о [.. 704$ и онъ остался до сихъ поръ сомни- 
тельнымъ видомъ. Однако кромЪ оригинальнаго экземпляра, (быв- 


‚ шаго долгое время въ моемъ распоряжении и поступившаго теперь 
. въ музей И. С.-Петербургской Академи Наукъ) я нашелъ въ 


академическомъ музе$ еще два экземпляра того же вида, достав- 
ленные Г. С. Карелинымъ, принявшимъ ихъ за Г. те отай$. 
Сравнеше всфхъ трехъ экземпляровъ и пфлой колекши экземп- 
ляровъ Г. па7от РаП., Г. ехсибют 1. и др. убЪдало положительно, 
что Г. 2703 есть особый и хорошо установленный видъ, рЪзко 
отличный отъ вехъ другихъ сородичей, и что описате и д1агнозъ 
Эверсманна составлены очень хорошо. Когда мои изелБдованя 


1) Сафап1з. Топги. {. Ога. 18753. р. 77. 
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были уже окончены, были доставлены въ музей еще три экземпляра 
Г. то, окончательно уяснивите самостоятельность этого вида. 


Постараюсь описать тщательно половыя, возрастныя и ви- 
довыя особенности этого сорокопута, чтобъ разе$ять веяюя со- 
мнЪн1я въ его видовой самостоятельности и потому еще, что эта 
птица представляетъ глубоюмй интересъ какъ примитивная Форма 
всей общтирной групы с$рыхъ сорокопутовъ. 


Старый самецъ осенью. Немного болЪе чфмъ /.. богеаз и Г,. ед- 
сиб ют. Опереше очень мягкое, приблизительно какъ у Вотфу- 


сШа даттща. Голова и задняя сторона шей пепельно-сЪФраго цвЪ-. 


та съ неяснымъ красновато-бурымъ оттфнкомъ. Верхняя часть 
спины такого же цвЪта, но немного красноватЪе; по направлен!ю 
къ плечамъ и задней части спины красноватый оттфнокъ усили- 
вается. Надхвостье пепельно-сБраго цвфта, который на верх- 
нихъ кроющихъ хвоста переходитъ въ красновато-рыжй. Ниж- 
няя сторона благо цвЪта съ сильной примЪсью красновато-бура- 
го, особенно на бокахъ туловища; всЪ перья имфютъ бурыя вол- 
нистыя поперечныя полосы, приблизительно по три на каждомъ 
перЪ ‘). Нижшя кроюшуя хвоста бл6дныя, красновато-рыяйя, 
безъ полосокъ. Чернобурая полоса, начинаясь подъ глазами, идетъ 
на перья уха. Крылья чернобурыя; на 3 до 10 первыхъ маховыхъ 
у основаня бЪлыя пятна, образуюцщия зеркальце, которое однако 
меньше. чЁмъ у Г. ботеаз. Вторыя маховыя съ б$ловатой ко- 
нечной каймой. Хвостъ буровато-черный; наружное опахало край- 
нягой слфдующаго за нимъ рулевыхъ, бЪлое съ рыжеватымъ на- 
летомъ; конечная половина внутренняго опахало крайняго руле- 
ваго бЪлая; у слБдлующихъ это бФлое поле постепенно умевь- 
шается; а у среднихъ только узкая бФфлая кайма на концахъ. 
Алювъ бурый. Ноги чернобурыя. 


Друге два, сампа (№ 318 и 319 кат.) вполнф схожи съ опи- 


1) «Которыя, говоритъ Эверсманнъ, вЪроятно представляютъ признакъ 
м олодости». Въ чемъ онъ ошибся. 
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саннымъ и отлизаются только тфмъ, что подглазная полоса, свЪт- 
лЪе, и болышя кроюция крыла съ свфтлыми рыжеватыми каем- 
ками; зеркальце меньше; каемки на вторыхъ маховыхъ и плече- 
выхъ съ сильной прим сью рыжеватаго. Очевидно эти самцы въ 
переходномъ нарядЪ. 
Самка. (№ 320 кат.). На этикеткВ Карелинъ написалъ: Т.. ше- 
т141юопа|$. Полъ не означенъ. Но сравнеште съ остальными экзем- 
плярами не оставляетъ сомнфыйя, что это самка (старая? или въ 
переходномъ наряд$? не берусь рфшить). Сравнительно съ ори- 
гинальнымъ экземпляромъ самца: величина одинакова; вся верх- 
няя сторона головы и шеи, одного цвЪта, съ спиной, —красновато- 
бурыя и цв$тъ темнЪе. Св$тлая полоса образуемая на крыл$ пле- 
чевыми перьями, темнфе, красновато-рыжая. Надхвостье темнЪе, 
‚ буровато-сфрое. Верхня кроюния хвоста, не столь чистаго и яр- 
каго цвфта, сфровато-рыжия; задня, самыя длинныя изъ этихъ. 
перьевъ имБютъ широкую черную конечную кайму, какой нЪтъ у 
самца. Полоса матово-чернаго цвЪта, начинаясь подъ глазомъ, 
идетъ на ухо; между глазомъ и клювомъ слфдовъ этой полосы 
нЪтъ; перья тутъ грязно-буроватыя, съ черными щетинистыми 6о- 
родками, какъ у самца. Горло красновато-бураго цвЪта, свЪтлЪе 
шеи, почти безъ поперечныхъ полосокъ. Остальныя части ниж- 
ней стороны такого же цвЪта какъ у самца и столь же густо по- 
крыты бурыми волнистыми линями, но основной цвфтъ красно- 
ватЪе и интенсивнЪе. Нижн!я кроюция хвоста чистаго, красно- 
вато-рыжаго цвфта, безъ полосокъ, какъ у самца, но и здЪеь 
цвЪть интенсивнфе. Окраска крыльевъ, положене и величина 6Ъ- 
лаго зеркальца совершенно какъ у самца. У четырехъ среднихъ 
рулевыхъ бЪлой конечной каймы нфтъ. На внутреннемъ опахалЬ 
крайняго рулеваго бЪлое поле гораздо меньше; наружное опахало 
этого пера все бЪлое, но съ рыжимъ оттЪнкомъ, какого н$тъ у 
самца. Сл$довательно этотъ экземпляръ, сохраняя вс типичные 
признаки самца, отличается отъ него тЪмъ, что: а) на перьяхъ 
спинной стороны нфтъ примфси сБраго цвфта и голова не свЁт- 
лфе спины; 1) окраска всфхъ перьевъ темнфе и интенсивнЪе; 
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с) бБлый менфе распространенъ на перьяхъ хвоста; 4) присут- 
стиемъ черныхъ каемокъ на верхнихъ кроющахъ хвоста. 
Гнёздовой нарядъ. (№ 321 кат.). — Поль не означенъ. Вели- 
чиной почти не разнится отъ взрослыхъ. По интенсивности окраски 
ближе къ самкЪ, но цвфта тусклы. Спинная сторона бурая, безъ 
примфси красноватаго отт$нка; на голов и шеф есть слабая при- 
мфсь с$раго. На всфхъ перьяхъ спинной стороны есть остатки 
св$тлыхъ поперечныхъ полосокъ, чего нЪтъ у взрослыхт. Полоса 
образуемая концами кроющихъ плечевыхъ перьевъ лишь немного 
свфтлфе спины, тусклая, уыжеватая и съ слБдами чернобурыхъ 
поперечныхъ волнистыхъ линй. Надхвостье сЪФровато-бурое. 
Верхн1я кроюция хвоста тусклаго, рыжаго цвфта, съ буроватымъ 
оттфнкомъ и съ слабыми чернобурыми волнистыми линями. Под- 
глазная полоса такой же Формы какъ у взрослыхъ, но замЪтно 
свфтлЪе и тусклЪе. Нижняя сторова блБдно-бурая; на зобу игруди 
желтЪе; поперечныя бурыя волнистыя ‘лини мпогочисленнЪе, но 
на болфе темномъ Фон не такъ рЪзко выступаютъ. Нижня кро- 
юпия хвоста такого же чистаго свЪтлаго, красновато-рыжаго 
цвфта, какъ у взрослыхъ, но каждое перо съ н$сколькими бурыми 
волнистыми линями. Общая окраска крыльевъ такая же какъ у 
взрослыхъ; но чернобурый цвЪтъ менфе интенсивенъ и не имфетъ 
блеска; а бЪлый цв$тъ зеркальца съ прим$сью свфтло-рыжаго. 
Большия кроюция крыльевъ имфютъ на наружномъ опахалф ярко- 
рыяжия каймы. Рулевыя окрашены какъ у старыхъ, но цв$та, 
тусклЪе и б$лый съ большей примЪсью рыжаго. Средшя рулевыя 
окаймлены на конц рыжамъ. Влювъ и ноги свЪфтлЪе. 

Другой экземпляръ (№ 322 кат.), самецъ, съ недоросшими 
еще крыльями и хвостомъ (и вообще н$фсколько меньшей величины) 
вполн$ похожъ на предъядуций, но, велФдств1е большей свЪжести 
оперенля, на спинной сторонЪ полосатость явственнфе, а каемки 
крыловыхъ перьевъ рыжфе. 

Полный рядъ возрастныхъ измфнений не оставляетъ ни малФи- 
шаго сомнфвя въ самостоятельности этого вида. Цвфтные при- 
знаки на столько рЪфзки, что эту птицу легко отличить ‘отъ вся- 
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_ каго другаго вида рода Гат из. Приложенная таблица размфровъ 


указываетъ особенности которыя положительно не позволяютъ счи- 
таль эту птицу за молодаго 1. 6огеа8 за тчсиз (Г. тарот РаП.), 
такъ какъ послЬднй по размФфрамъ различныхъ частей меньше. 
Предполагать, что съ возрастомъ крылья, корь ируГ части 
уменьшаются было бы нел$постью. 

Географическое  распространене. Всф свЪдния о распространен1и 
алтайскаго сорокопута нока ограничиваются тЪфмъ, что написано 


- на, этикеткахъ перечисленныхъ выше экземпляровъ. Верховья рЪфки 


Чуя на Алта$ (Сентябрь); р. Хобдо (Декабрь); южный Алтай; р. 
Черный Иртышъ (Тюль); р. Лепса (Сентябрь); и р. Цанма, въ 
восточномъ Тянь-Шанф, на границ$ горныхъ луговъ и лБеовъ 
(Тюнь). Повидимому алтайсюй сорокопутъ придерживается гор- 


‚ НЫХЪ хребтовъ и поднимается весьма высоко въ горахъ. Присут- 


стве его въ ДекабрЪ на р. Хобдо доказываетъ, что онъ живетъ 


осфдло и на, зиму спускается въ долины и къ подошвамъ горъ. 


Никакихъ другихъ св$дфвй объ этой птиц$ нЪтъ. 


, БАХТОЗ ВОВЕАТАЗ Ут. ОЪВЕРНЫЙ СОРо- 
КОНУТЪ. 


_Р1асп. С. эабатга раю шшог Г. 70. Мофаео зог@4е 
сшегазсене сапо, сарйе соПодие раз штшизуе азсезсейи$. 
Оторус1ю её заргасаадай из сшегез уе сшегео-а1сап и. 
Сази’аео ао 1еуЦег зог@14е Гуезсеще, Нпе1; фгапзуегз1; ипаи- 
1$ Разе13 огпао. ЭЗреси!о а]агиш зипрИс1, фата тепиеез рг!- 
шаг1аз оссираже. 

Бет. тал1 ада зи, зед пофаео обзсиг1оге стегазсеще- 
2а3с0, сазтаео орзситюге В]уезсеще её Ппе!$ ипи[а41$ фтапз- 
уегз15 пашегоз1оти$. 

В.) уаг. з0и9сиз. рашо офзситюог, зе со]оге Разсо сар$ 


соШаае штиз ифепзо. 


Еетита стегог фещттае фурсае. 
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\.) уаг. еигораеиз риаге стегазсеще-сапиз , сарйе соПодие. 


Пап Газсезсепт из; саеёгаео ао, ]еуцег с1пегазсетй, Ппе1з. 


{гапзуегз1$ ипаай$ ш зешси!$ еуапезсев из; аагиит зресию 
та)оге. 
Вепита тат зши$. 


а) Таши$ Вогеа$ ашегсапи$ Воз4. 


1807. Гапйиз ботвайз п. зр. У1е 10%. Н!8. паб. 4ез о1з. 4е ГАшег. 
зерё. 1. р. 80. Р1. 50. (дует). 

1831. Гапи$ фотео1з. Влспагазоп. Капа Ботеай Ашег. П. р. 111. Р\. 
53. (Ф ааи\.). 

1832. Гатиз$ ехсифиот. УМ Пзоп. Атемсап ОтииВ. Т. р. 73. Р\. у. я 
(6 аи). 

1834. Гамзиз ежсийот. Апаароп. Огпив. Вюстарцу. П. р. 584. Р1. 192. 
(6, 6 аез., $, 9 4.). 

1860. СоЙутю Фотеайз. Зрепзег Вага. Те В1г4з оЁ Мог. Атет. 
р. 324. = 

1870. СоЙуто Боге. Зрепзег Валга. Огои. оЁ СаШогша. 1. р. 137 

1873. Гапиз Ботеай8. СаЪап13. Зоиги. Ё. ОтпИй. р. 78 е&5. 


8) Таишз Вогеа $ Уфичеи$ Во54. 

1811. 1.40843 талог. Рааз. 0оозг. В.0$50-Аз1ай, [. р. 401. п. 55. 

1853. Гатиз елси от. М1а4еп4огй. Эиязесне Ве1зе. Ва. П. раг6. 2, р. 
188. п; 104. 

1863. Гапиз етсибцог, 5. тарот. Ваа4е. Ве1зе пи 544. у. 084-5Иг. 11 
р. 274. 

1870. Гапиз ехсибйог. Ношеуетг. Гоиги. 1. Ога. р. 168. 

1872. Гатиз толог. Тасзапо\з К! 9. {. О. р. 445._ 

1873. Ганиз талот. СаЪ апт. 9. &. О. р. 75, 77, 78`её. 79. 

1875. Гатиз тауог. Тасхапо\зК1. 5. 1. 0. р. 249. 

1876. Гащиз тадог. ТастапомзК!. Топги. {. Оги. р. 198. 

1876. Гапиз тадот. Тасзапомз 1. Ва. 4е 1а $. 2001. 4е Ег.р. 165. 

1877. Гатиз талог. Тачановек1й. Труды У съфзда русск. ест. въ Вар- 
шавЪ. р. 325. 

1878. Гапиз тодог. Зеефовш. 11$. р. 333. 


\) Гашиз$ БогеаМ$ еигораем$ Во54. 


1873. Гатиз тадот. СаЪап!з. Фопги. #. Оги. р. 75. 77, 78 и 79. 
1875. Гойи тодог. Меуез. Топги. #. Оги. р. 432. 


реу- 
в и 
пе... 
фаораотя 

з ты 
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1875. Гкийиз тадог. Зсва1о у. Тоиги. #. Огп. р. 282 её 346. 

1875. Гаиз талот. СаЪап1з. Лоигп. {. Оги. р. 345. 

1575. Гапиз тадог. Засвзе. Логи. #. Оги. р. 422. 

1876. Гаиз талог. Зсва1оу\. Гопги. {. Оги. р. 132. 

1876. Гкимиз талот. СаЪап1з. Зопти. #. Отп. р. 211 её 221. 

1878. Гапиз талот. Тзевиз: 2и Зевитаво{еп. Зопги. {. Оги. р. 96. 

1878. Гат; талог. Зсва1о\. Огийй. Сета ай. № 12. р. 95. 

1878. Гатиз талог. Тзсвиз1 ха Эевш1аво{епт. Огп. СепгаЫаи. 
№ 14 р. 108. 

1878. Гаилиз талот. З$е]песег. ОтийВ. СемтаЫа4.. № 14. р. 109. 


ОвЪдЪня объ этомъ сорокопут$ такъ отрывочны и запутаны, 
что видъ стоить до сихъ поръ очень непрочно. Поэтому считаю 
необходимымъ пересмотр$ть ве$ литературныя данныя объ этой 
ПтИЦЪ. 

Палласъ, открываий 1%. 70т въ Сибири, далъ въ 2000га- 
рома Воз80-Азбайса обстоятельное описане и д1агнозъ этого вида. 
_Залмъ до 1863 г. о Гаииз тадог въ литератур попадаются 
только книжныя цитаты и вфтъ никакихъ оригинальныхъ наблю- 
денй и изелфдовавий '). За это время упоминаютъ о Г. а/от изъ 
русскихъ зоологовъ Пр. Эверсманнъ и Акад. Брандтъ. Эверс- 
маннъ въ одной своей стать высказываетъ, что «Г. талотРаП. 
есть не болБе какъ молодой 1[,. ехсибйот 1.» °). Въ колекщи 
_ Эверсеманна я нашелъ экземпляръ на этикеткЪ котораго его ру- 
кой написано Г. жалог Ра!.?; но при тщательномъ опредфленш ’ 
оказалось, что это Г. ехсибйот въ гнфздовомъ нарядЪ (№ 417 
прил. кат.). Слфдовательно зам$чае Эверсманна основано на, 
ошибк$. Акад. Брандтъ приводитъ К. 114707 Ра!]., какъ особый 
видъ, въ списк$ птицъ западной Сибири, вЪроятно основываясь на 
_ показашяхъ Палласа 3). Въ другомъ сочинени Акад. Брандтъ 
говорить, что /.. 2%а)от найденъ Леманомъ въ Уральской сте- 


1) См. напр. @10осег. УоП8п@1еез Напбисв @ег Убсе] Епгорав, р. 132; 
Зер1есе]. Кг. Оефегз1с В 4ег еигор. Удсе!. 1814. П. АЪ. р. 43; Кеузег!1п& 
° цв В]аз1аз. П1е М нъеныеге Епгора’з. 1840. р. 193; Вгевш. Фопги. #. От. 
1854. р. 145; №. ПМаею. 186 0. р. 238. 

2) Еуегзтапп. Ва. ае Мозсоп. 1850. р. 574. 

3) Вгапа$. СопзАёгаЯоп зиаг 1ез аппи. уег4еЪ. 4е 1а З. осс19. р. 443. 

8* 
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пи *); самъ Леманъ однако въ описании своего путешествая нигдЪ 
не упоминаетъ объ этой птицф; а въ ‘музе$ И. Академш Наукъ 
(гдЪ хранится вся колекцая Лемана) не оказалось ни одного эк- 
земпляра добытаго этимъ путешественникомъ. Въ описаняхъ си- 
бирекихъ путешествй Ак. А. Ф. Миддендорха и Акад. ДЛ. И. 
Шренка вовсе не упоминается о [.. тарог и въ ихъ колекщяхъ 
этой птицы не оказалось. Вирочемъ, весьма, вЪроятно, что замфтка 
Ак. Миддендорха о /.. ехсибйог относится къ этому виду °). 
Наконецъ, у г. Радде 5) находимъ нфкоторыя св$д$я объ этой 
птицф, — первыя со времени Палласа. Сравнивъ довольно 
подробно четыре экземпляра 1. таро’, привезенные изъ восточ- 
ной Сибири, съ экземпляромъ того же вида и съ экземплярами /. 
ехсибот въ музеф И. Академши Наукъ, г. Радде не убЪдилея 
однако въ самостоятельности палласовскаго вида и свелъ его на 


степень 24746 аз Г,. ехсибюг. Впрочемъ изложены эти изел$до-_ 


ваня такъ неопред$ленно, что нельзя несогласиться съ мн5шемъ 
о нихъ Кабаниса, который говорить: «повидамому другъ Радде 
имфлъ обширный матерлалъ, его трапеза богато обставлена, но 
все превращено въ такой 7ад0 пп, что никакой орнитологъ не 
въ состоянш разпознать различные виды» ‘). Гомейеръ по по- 
воду этихъ же изселфдовантй говоритъ, что «б$лое зеркальце на 
основанш маховыхъ перваго разряда у [.. 709707 постоянно мене, 
чф$мъ у Г. ехсибйот, такъ что безусловное соединеше ихъ въ 
одинъ видъ не представляется возможнымъ» 8). Къ счастю одинъ 
изъ экземпляровъ привезенныхъ и изслфдованныхъ г. Радде уц5- 
ЛБлЪ вЪ академической колекши и послужитъ намъ для разъяс- 
нен!я спорнаго вопроса. Зат$мъ, въ послфднее время въ литера- 
тур$ стали появляться нфкоторыя свЪдфвя о Г. талог. Эту птицу 
наблюдалъ и добывалъ въ восточной Сибири В. И. Дыбовский; 


4) Вгапа&. АшВ. 2а ЦеБтаюи’з Ве1зе пась ВисБага. Вей. хаг Кепти. 4; Вл$$. 
Ве1сВз. 1852. р. 320. 

5) М1ааепаогй. Зичзсве Вече. 1853. Ва. П. раги. 2. р. 188. п. 107. 

5) Ваа4е. Ве1зе 1п Задеп уоп 03{-ЗИухг. 1863. П. р. 274. 

7) СаЪап!з. Топги. #, Отп. 1878. р. 78. 

$) Ношеует, Е. Топге. Ё, Оги. 1870. р. 168. п. 171. 


о а: Зав СХ 
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_ въ статьяхъь В. В. Тачановскаго, обработывавшаго наблюде- 


ня этого путешественника, не разъ говорится о Г. тадрог Ра|. 
Г. Тачановск1й, признавая самостоятельность палласовскаго 
вида, пришель однако къ тому заключеню, что у него бываетъ 
и второе зеркальце; но для отличя говоритъ г. Тачановский 
«остается Форма клюва, цвЪтъ начала нижней челюсти у старыхъ, 
кончикъ хвоста, цвфтъ общий у молодыхъ и н$5которыя друмя 
подробности цвфта, характеристическя для обфихъ Формъ» °). 
Н$которые экземпляры изъ колекшй д-ра Дыбовскаго, по- 
павшие въ музей Берлинскаго Университета, послужили матера- 
ломъ для изслфдованй Кабаниса, который сравнивъ ихъ съ опи- 
сашями 1. богеайз У1е. пришелъ къ заключен!ю, что До. 0407 
Ра!|. есть разновидность послФдняго вида. Однако Кабанисъ 
говоритъ, что соединять ихъ въ одинъ видъ онъ не р$шается, 
по недостатку матерлала для сравнен1я; далфе Кабанисъ ста-- 
рается выставить различая между обЪфими Формами, полагая, что 


_ они заключаются въ большемъ распространени бЪлаго на раз- 


личныхь частяхъ у Г. таро’, въ сравненш съ Г. Богеаз 1). 


— Шарпъ и Дрессеръ, пзелБдовавъ экземпляръ Ло. 74707 изъ ко- 
_ лекши Дыбовскаго, не р$ёшились признать самостоятельноеть 


этого вида, и хотя съ сомнфшемъ, но отнесли сибирскую Форму 
къ [,. едсибйюг Г. И). Изъ всего этого видно, что мнёШе орнито- 


_ логовъ относительно 1. та)от Ра!. еще не установилось. Одни 


считаютъ его разновидностью Г. ехсибйот 1. (Радде, Шарпъ 


_и Дрессеръ); друге напротивъ отдФлЛяютъ его отъ послЁдняго, 


но видимо колеблются въ опредфленш поетоянныхъ различ й (Го- 


мейеръ, Тазановск!й); Кабанисъ, несомнфваясь въ различ 


Г. тарот отъ Г. ехсибйот, предполагаетъ однако, что это разно- 
видность о. бо7еайз У1е1. идумаетъ, что Г. 01; Еуегзш. есть 
молодой Г. тарог Ра. Во всемъ этомъ заслуживаетъ вниман!я 


3) Тачановский. Тр. У съ$зда русск. естеств. 1877. р. 395. 
19) СаЪап1з. Топги. #. Оги, 18783. р. 78. 
11) жа ап Огеззег. А 1156. о Ме Ваз 0 вы: 1871. Рагё. П. 
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одно обстоятельство — всЪ затрудняются указать таве признаки, 
которые неизм$нно отличали бы сибирскую Форму отъее сороди- 
чей. Съ другой стороны не менфе заслуживаетъ вниман!я и то, 
что въ послфднее время нерЪдко указываются находки 41. 7%4а70т 
Ра!1. въ Европ$, при чемъ никакихъ сомнф въ самостоятель- 
ности вида и въ возможности отличить его отъ Г. ехсифйог 1. 
незамфтно. Только В. В. Тачановсекий полагаетъ, что за [л. та- 
707 орнитологи принимаютъ таке европейске экземпляры 4. ех- 
сибют, у которыхъ второе зеркальце мало и бЪлое надхвостье 
(1. с.). Все это побудило меня съ особенной тщательностью изел$- 
довать 1. 24/07. 

Вром$ экземпляровъ С. а7от (отъ г. Дыбовскаго и изъ 
Сарепты) изученныхъ мной въ берлинскомъ музеБ и двухъ въ 
вЪнскомь музеф, я изслБдовалъь съ возможной тщательностью 
9 экземпляровъ этого вида изъ Сибири, 5 экземпляровъ изъ Евро- 
пейской Россш, 4 экземпляра Г. ботеайз изъ сЪверной Америки, 
и кромЪ того вид$лъ экземпляры г. Дыбовскаго въ ВаршавЪ. 
Первой задачей моей было пров$рить оригинальное описаше ([. 
тарог РаП.и изелдовать постоянство признаковъ у этого вида. 


Для этого я взяль сибиреще экземпляры и получиль слБдующие. 


результаты: 

По Палласу: Уегбех её сегу1х сшегеа, догзат зог@лаав, 
сшегазсете сапиш. 

Въ сравненш съ 1. ехсифйог [.. (по экземпалярамъ и лучшимъ 
рисункамъ этого вида), у уральскаго (№ 333 кат.) спина не 
чисто-сЪрая, а, съ примфеью грязно-буроватаго; (№ 327 кат.) при- 
МЪсь бураго еще замфтнфе; къ посл$днему экземпляру близка 
старая самка (№ 334 кат.), но бурый оттЪнокъ еще сильнфе; всЪ 
остальные сибирске экземпляры окрашены на т$хъ же частяхъ 
уже не сБрымъ, а свтлымъ, буровато-сфрымъ. № 332 и 3385 
кат. отличаются наибольшимъ развнтемъ свЪ$тлаго бураго от- 
тфнка, но у нихъ этотъ цв$тъ далеко не столь интенсивенъ, какъ 
у Г. поз Еуш. и у молодаго американскаго фотеаЙ: — (№ 326 
кат.). По этой колекщи видно, что у сибирскаго вида перья го- 
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ловы, шеи и спины, будучи въ молодомъ возрастБ свфтло-буро- 
вато-сфрыми, съ возрастомъ сБр$фютъ, но грязно-буроватый  от- 
тЪнокъ сохраняется до старости и эти части никогда не пр1обр- 
таютъ чистой серой окраски какъ у 1. ехсибиот. Слфдовательно 
признакъ подм$ченный Палласомъ — 4огзит зог 1$, стегаз- 
сеше сапиш, очень важенъ для отличя отъ Г. 100113 и Г. ехси- 
бог; но не отличаетъ отъ 1». ботеаз Уте]]. 

По Палласу: Отгорузтат афиш, фесётсез саййае сшегео- 
ипа%ае. 

У № 331, 335, 332, 330 и 333 кат. надхвостье лишь не- 
много сфрЪе ичище спины; у № 329 и 334 кат. — замфтно свфт- 
лЪе, сЪрЪе и чище спины; у № 327 кат. — сфрое, евфтлфе спи- 
ны; у № 328 кат. — свЁтло-сфрое, даже бЪловатое. СлФдователь- 
но этотъ признакъ не соотвфтствуетъ описатю Палласа; съ дру- 
гой стороны бросается въ глаза индивидуальная измнчивость его, 
не связанная ни съ поломъ, ни съ возрастомъ. Верхня кроюиия 
перья твоста: у № 333 чисто-ефрыя, едва свфтлБе спины; у 
№ 327 грязно-бфловатыя, какъ надхвостье; у № 334 грязно-б- 
ловатыя; у № 328 такого же цв$та, но съ слдами поперечныхъ 
полосокъ; у № 329 бЪловато-сБрыя съ слабыми поперечными по- 
лосками; у остальныхъ свбтло-сфрыя, грязныя, съ буроватымъ 
оттфнкомъ и явственными бурыми волнистыми полосками. СлБдо- 
вательно и здЪсь таже индивидуальная измфнчивость и несходство 
©ъ описантемъ Палласа. Повидимому эти перья у молодыхъ свЪтло- 
сЪрыя съ буроватымъ оттфнкомъ, немного св$тлфе спины, и съ 
поперечными бурыми волнистыми полосками (т. е. таковы какъ 
описано у Палласа); съ возрастомъ бурый оттфнокъ и полосы 
исчезаютъ и перья становятся.или чисто-сфрыми, или бЪловато- 
сЗрыми. Ни у одного изъ девяти экземпляровъ нфтъ ни малЁй- 
ШИхЪ слБдовъ красновато-рыжаго отт$нка на этихъ перьяхъ; — 
р$зкое отличе отъ [. то: Еуегзм. 

Нижняя сторона. У всфхъ экземпляровъ основной цвфтъ гряз- 
ный, сЪровато-бфлый; у молодыхъ сфроватый оттфнокъ интен- 
сивнфе, а у н8которыхъ даже съ слабой примфеью красновато- 


+ 


108 М. БОГДАНОВЪ, 


рыжаго. Съ возрастомъ основной цвБтъ свЪтл$етъ и становится 
чище, но сБроватый отт$нокъ сохраняется у самыхъ старыхъ. 
У веЪхъ экземпляровъ вся нижняя сторона, за исключетемъ горла, 


покрыта бурыми поперечными волнистыми линями. У молодыхъ. 


эти лини многочисленны, широки и рЪзко очерчены; съ возрас- 
томъ число ихъ уменьшается, онф становятся уже и свфтлБе. Не 
видалъ я ни одного сибирскаго экземпляра у котораго эти полоски 
изчезли бы совеЪмъ. | | 

Нижня кроющёя перья хвоста. У № 329, 334, 330 и 333 чпето- 
бфлыя; у № 327, 328, 332 грязно-б$лыя; у № 331 грязно-6б$- 
лыя съ слдами поперечныхъ волнистыхъ лин. Вфроятно въ 
гнфздовомъ нарядЪ эти перья грязно-бБлыя и полосатыя, но уже 
въ переходномъ нарядЪ полосатость исчезаетъ и перья становятся 
бЪлыми, какъ сказано у Палласа. ЗдЪеь тоже рЪзкое отличе 
отъ А. 703 Еуегум. 


Черная подглазная полоса крайне измЪнчива въ ФормБ, величинё _ 


и цвфтф. У стараго № 333 она чисто-черная, на ушной части ко- 
ротка и широка, а отъ передняго и нижняго края глаза идетъ до 


основан!я верхней челюсти; у № 334 цвЪть ее тусклый, черно-_ 


бурый и до основавя клюва она не доходитъ; у № 327, 531 и 
3530 цвфть такой же, но между глазомъ и клювомъ вмфето этой 
полосы, только волосовидныя черноватыя бородки перьевъ; у 
№ 335, 332,|329 полоса бурая, а между глазамъ И КлЮВОМЪ НЪТЪ 
даже слдовъ ея; у № 328 цвфтъ полосы еще блфднЪе и она столь 
же коротка. ы 

Верхнее вфко глаза и полоса надъ нимъ у старыхъ б$лыя; но у 
молодыхъ зд$сь бЪлаго почти не замфтно. Вообще бЪлая полоса, 
отдфляющая у [.. вхсибиот и другихъ черную полосу отъ сфраго 
темени, — у 1. 1а7ог очень мала, а у молодыхъ ее вовсе нФтъ. 

Крылья. Отсутстйе бфлаго зеркальца на основанш вторыхъ 
маховыхъ считается Палласомъ и Кабанисомъ главнымъ от- 


личительнымъ признакомъ 1. тот. По Палласу <тепиюез 2 аа 
9 Ъаз1 аае»; Радде утверждаетъ, что бЪлыя пятна бываютъ до’ 


11 маховаго пера. У всфхъ безъ исключен!я сибирскихъ экземп- 
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ляровъ (между прочимъ и у экземиляра отъ г. Радде) бБлыя 
пятна на маховыхъ перваго разряда оть 2— 10-го. У № 328, 
331, 332, 329, 334 и 330 начиная съ 12 маховаго пера, на 
основан наружнаго опахала вторыхъ маховыхъ, ясно замфтны 
небольшля б$ловатыя пятна, но они прикрыты совершенно боль- 
шими кроющими перьями; у остальныхъ сибирскихъ экземпляровъ 
нфтъ и селБдовъ этого зачаточнаго зеркальца на вторыхъ махо- 
выхЪ. СОлБдовательно отсутстве втораго зеркальца нельзя счи- 
тать абсолютнымъ признакомъ А. та)от. Замфчательно, что по- 
явлеше это признака не связано съ возрастомъ, черта свойствен- 
ная многимъ варьирующимъ признакамъ этого вида. Неустойчи- 
вость этого признака впрочемъ далеко не лишаетъ его длагности- 
ческаго значеня, такъ какъ зачатки втораго зеркальца ни у од- 
ного экземпляра не выступаютъ наружу; а первое зеркальце у 
всЪхъ экземпляровъ меньше, ч$мъу 1. ехсибйюг. Конечная кайма 
на вторыхъ маховыхъ сильно варьируетъ въ своей ширин$; у 


_ молодыхъ она узка, грязно-бЪловатая, съ рыжеватымъ отт$нкомъ; 


съ возрастомъ —- дБлается шире, бЪл$е, утрачивая вполнБ ры- 
жеватый оттфнокъ. Болышя кроюния перья у молодыхъ съ свфтло- 
рыжими каймами, которыхъ н$тъ у старыхъ. Плечевыя перья на 


_концахъ: у № 335 и 330 такого же цвфта какъ спина; у № 327, 
_ 331, 332 и 329 свфтлБе спины; у’ № 331 и 334 б$ловаты и 


образуютъ замфтную полосу на крыл. Ни у одного экземпляра 
эта полоса не имБетъ красновато-рыжаго оттфнка, какъ у Г. 
7018, и не достигаетъ такой ширины какъ у Г. ехсибот. 
Хвостъ. Д-ръ Кабанисъ придаетъ большое значение распростра- 
неню бЪлагополя на наружныхъ рулевыхъ перьяхъ путверждаетъ, 


Что «крайнее рулевое почти все бфлое, какъ замфтилъ уже Пал- 


ласъ, и только на верхней трети внутренняго опахала, вдоль почти 


_ бЪлаго веретена, находится болфе или менфе значительное черное 


пятно» 1?). Изъ девяти сибирскихъ экземпляровъ только у № 331 
крайнее рулевое перо все бЪ$лое, а веретено его въ основной и 


12) Сафап! 2. #.0. 1878 р. 78. 
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средней части черное; у остальныхъ б$лое поле занимаетъ все 
наружное опахало и конечную половину внутренняго опахала край- 
няго рулеваго пера. Разм5ры благо поля на внутреннемъ опа- 
халЪ очень изм$нчивы, но всегда это поле меньше чфмъ у Ё. ел- 
сибйот. Конечная кайма на, среднихъ рулевыхъ, бфлая у старыхъ 
и рыжевато-бЪ$лая у молодыхъ — крайне измЪнчива, въ величинЪ. 

ВКлювъ постоянно немного длиннфе плюсны (на 1—2"".), 
у старыхъ буравато-черный, основане челюсти св$тлЪе; у моло- 
дыхъ клювъ бурый. Ноги чернобурыя. 

Все это приводитъ къ селфдующимъ заключенямъ: 

1) сибиреюй сорокопутъ (2. тарог Ра1]). представляетъ фор- 
му замфчательно варьирующую въ своихъ призйакахъ. Самые 
р$зюе и опред$ленные признаки этого вида: цвЪтъ спины и ниж- 
ней стороны, и одиночное зеркальце. Зазатки втораго зеркальца 
(на основан вторыхъ маховыхъ) хотя и появляются у н$кото- 
рыхъ особей, тБмъ не менЪе этотъ признакъ не можетъ служить 


для соединевшя 1. тедог и [.. ехси от (еслибъ даже это зачатоз- 


ное зеркальце достигало 17—20" какъ утверждаетъ г. Тача- 
НОВСКИЙ 13); орязный, темносьрый цвъть спины, сз буроватымз 
отиънком5, и, зрязный же, бълый, сз сороватымь отпиьнкома, 


цвттз брютной стороны, сз постоянно сохраняющимися попереч- 
ными линтями, — наконецъ, одиночное зеркальце служатъ самыми _ 


надежными признаками для отличя сибирскаго сорокопута отъ 
европейскаго [/. ехсибйот. ЦвЪту надхвостья и окраскЪ хвоста 
нельзя придавать никакого значен1я, по измЪнчивости этихъ призна- 
ковъ у обоихъ видовъ. ФормЪ клюва и его окраскЪ, величин 
плюсны и вообще всфмъ пластическимъ признакомъ нельзя при- 
давать ни малйшаго длагностическою значентя, во 1-хъ потому, 
что. разница у обоихъ видовъ этихъ частей ничтожна; во 2-хъ по- 
тому, что всЪ эти части варьяруютъ у обоихъ. 

2) Сибирекй Г. талог меньше Г. то; Еуш. и оба такъ 
сильно разнятся цв$тными признаками, что считать ихъ за одинъ 


видъ совершенно немыслимо. 


13) Тачановский. Тр. У съЪзда рус. ест. 1877. р. 325. 


< 
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Сравнимъ теперь сибирскую Форму съ американской Г. 60- 
уеайз Уте1. 

Сходство Г. Богеайз съ сибирской Формой Г,. талог, вах. 1. 
Ст. указано уже В1ельо '*). Къ тому же выводу пришелъ, какъ 
сказано выше, Пр. Кабанисъ. Но Кабанистъ находить между 
обоими видами слБдующия различя: «у сибирскаго бол$е распро- 
страненъ. бфлый цвфтъ. БЪФлое зеркальце на первыхъ маховыхЪ 
болБе развито; бЪлыя конечныя каймы на заднихъ маховыхъ 
шире; б$лое поле на рулевыхъ шире. Ирайнее рулевое почти все 
бЪлое, только на ‘основной трети внутренняго опахала находится 
черное пятно, различной величины. Наружное опахало крайняго 
рулеваго пера, во ‘всфхъ возрастахъ чисто-бфлое. Второе рулевое 
перо имфетъ столько же благо, сколько первое рулевое перо у Г. 
фотеа; а 5° столько же сколько 4° у Г. богеайз. Оба сред- 
шя рулевыя перья постоянно имфютъ еще немного бЪФлаго, чего 
у богеаз не встрЁчается. Плечевыя, на концахъ, и надхвостье 


также бфлфе, чБмъ у Г.. Богейз» Г). 


Сравнен!е съ сибирскими, четырехъ экземпляровъ 1. 607еа8 
У1е!11. изъ сБверной Америки и рисунковъ В1ельо, Рихардсо- 
на, Вильсона, Одюбона и Спенсера Берда указываетъ, что 
эти отличительные признаки несостоятельны. Величина, Форма клю- 
ва, и вс пластическе признаки у сибирской и американской птицъ 
до того сходны, что ихъ невозможно различить. Распространене 
бфлаго цвфта, на указанныхъь Кабанисомъ частяхъ, у обоихъ 


_ измфнчиво и никакихъ различ!й не представляетъ. БЪлая полоска 
‘на концахъ среднихъ рулевыхъ бываетъ также у Го. ботеай (см. 


рис. Одюбона, Р]. 192, [, 3; атакже экз. Акад. колл. № 323), 
какъ у Г. тодог. БЪлое зеркальце у сибирскаго тоже небольше, 
чЪмъ у американскаго. Тмъ не менфе различ1я между обоими | 
есть. Основной сфрый пвфтъ у стараго сибирскаго темнфе и чи- 
ще, за то бурый отт$нокъ сохраняется у стараго американскаго 
значительно больше, особенно на голова и шеф. Разница эта, очень 


14) У1е Тов. 1. с. р. 80. 
15) СаЪап15. 4. #. О. 1878. р. 78. 
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незначительна и самцовъ старыхъ очень трудно различить. У са- 
мокъ различ гороздо больше. Старая американская самка го- 
раздо бурЪе старой сибирекой, и болБе подходить по преоблада- 
ню бураго къ сибирскимъ молодымъ. А молодыя американскя 
птицы еще р$зче разнятся отъ молодыхъ сибирскихъ; бурый 
цвфтъ у первыхъ на столько интенсивенъ и ярокъ, что я долгое 
время затруднялся отнести экземпляръ № 326 Акад. коллекщи 
(вполнЪ схожий съ рисункомъ Втельо) къ Г. богеаз, и опред$лиль 
бы его какъ [. то@з Еуш., еслибъ не размры различныхъ ча- 
стей и, несвойственные посл$днему, оттЪнки н;которыхъ цвЪтовЪ. 

Это сравнеше приводитъ къ тому выводу, что нфтъ никакихъ 
р$зкихъ поизнаковъ, которые давали бы возможность опред$- 
ленно различать американскую и сибирскую Формы, какъ виды, а 
потому правильнфе смотр$Ъть на Ё.. ботеайз и Г... тарот какъ на 
мфетныя породы одного вида, видовые признаки которыхъ еще 


не выработались и неупрочились. Обиий ходъ возрастныхъ изм$-_ 


нен1й пцвфта у обоихъ видовъ вполнф аналогиченъ: у обоихъ съ 
возрастомъ ‘бурый пигментъ выт$еняетея сфрымъ, но у сибир- 


скаго это вытфенеше бураго пигмента идетъ дальше, а серый. 


пигментъ отлагается обильнфе. Разница въ цвЪтЪ между моло- 

дыми и самками съ одной стороны и старыми самцами съ дру- 

гой —у американской породы больше, чёмъ у сибирской. 
Молодые сибирской породы неимфютъ никакого сходства съ 


Г. тю $, тогда какъ молодые ‘американской породы очень п0- — 


хожи на старыхъ самокъ С. 27101. Отношеня эти имфютъ боль- 
шой интересъ для разъяснен!я сродства различныхъ видовъ и мы 


разберемъ это въ своемъ мЪст$. Теперь же замфчу только, что _ 


приведенные выше результаты не позволяютъ фаздФлять какъ 
виды и. ботеайз и Г,. тоуот; поэтому я оставилъ какъ общее ви- 
довое назваше Г. богеайз У1е1., во 1-хъ какъ боле старое, во. 


2-хъ потому, что оно правильнфе, осмысленнфе; назваше 24707. 


уже потому неправильно, что ееть сорокопуты ббльшаго роста, 


ч$мъ описанный Палласомъ подъ этимъ именемъ, какъ нап. — 


ь ` - = р 


Т,. то и Г.. зрфепосетсиз. _ 
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ЗатЪмъ остается сравнить сибирскую породу съ экземплярами 
Т,. тадот, найденными въ ЕвропЪ. КромЪ сарептскаго экземпляра, 
видЪннаго мной въ Берлинскомъ музеф и описаннаго Пр. Вабани- 
СОМЪ, И ДВУХЪ экземпляровъ найденныхъ мной въ 1876 г. въ в$н- 
скомъ музеф, я имфю для сравненя двухъ старыхъ самцовъ 
изъ С. Петербургской губ., и двухъ молодыхъ изъ Тверской губ., 
привезенныхъ Ф. Д. Плеске; кром$ того изелБдовалъ экземп- 
ляръ въ Московскомъ музеф изъ Крыма, отъг. Шатилова. Кол- 
лекця эта не велика, но однообразный характеръ экземпляровъ 
придаетъ ей большое звначене; и несмотря на малочисленность ее, 
я рёшаюсь утверждатъ, что европейсве экземпляры принадле- 
жатъ къ особой породЪ, гораздо болЪе отд$лившейся и обособив- 
шейся отъ сибирской, чфмъ послфдняя отъ американской. 

Величина птицъ и пластические признаки европейской породы 
вполнЪ одинаковы съ сибирской. 

Старый самецъ европейской породы похожъ на стараго самца 
сибирской, но отличается отъ него слБдующими признаками: 

а) сБрый цвфтъ верхней стороны такой же темный, но не- 
много чище; р) черная подглазная полоса шире и достигаетъ до 
основан1я верхней челюсти; с) нижняя сторона, сохраняя слабый 
грязно-сфроватый оттфнокъ, замфтно бфлЪе, а поперечныя вол- 
нистыя лини у одного экземпляра в5 небольшом» числь и едва 
замътны, у другого же болфе стараго не сохранилось и слъда 
изо; @) бЪлое поле на внутреннемъ опахалЪ крайняго рулеваго 
пера шире. 

Экземпляра старой самки у меня н$тъ, но мн$ кажется, что гг. 
Шарпъ и Дрессеръ '5) подъ именемъ самки Г. ежсибЙот, изобра- 
зили на рисункЪ, по экземпляру убитому 21 Апр$ля 1861 г. около 
Або въ Финляндии, самку Г.. ботеаз еитораеиз; рисунокъ этотъ 
очень походить на самцовъ поелфдней породы окраской нижней 
стороны и присутстнемъ зеркальца только на первыхъ маховыхъ. 
Впрочемъ не имфя возможности изучить оригинальный экземпляръ 


16) БВагре апа Огезвег. А Ь156. оЁ Ве В!газ 0# Епгоре. 1871. Раг+. П. Р1. Х. 
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этого рисунка, я высказываю это не боле какъ въ вид предпо- 
ложеня. Два молодыхъ экземпляра добытые Ф. Д. Плеске, 2 


Августа 1878 г. около с. Буславля, Вышневолоцкаго у. Твер-_ 


и 


ской губ. не имфютъ даже слБдовъ втораго зеркальца. Зеркальце 
первыхъ маховыхъ такой же величины какъ у старыхъ. На го- 
лов$ и шеф сохранились еще рыхлыя перья гнфздоваго наряда, 
цвфтъ ихъ грязный сфро-пепельный, съ слабымъ буроватымъ от- 
тЪнкомъ. Подглазная полоса темно-бурая. На спин перья темно- 
сфрыя, съ грязнымъ оттЁнкомъ, но бурый оттфнокъ такъ же слабо 
сохранился какъ у старыхъ европейской породы. Надхвослье и 
верхн!я кроющия хвоста такого же пвфта какъ спина, но свБжя 
перья, появляющляся между старыми рыхлыми, сЪр?е и чище. Ниж- 
няя сторона у обоихъ типичнаго грязно-бЪлаго цвЪта съ сильнымъ 
буровато-сфрымъ оттфнкомъ; у одного экземпляра есть немного- 
численныя волнистыя линш, у другаго нфтъ и слдовъ ихъ. Это 
тфмъ болЪе заслуживаетъ вниман!я, что оба молодыхъ по свидЪ- 
тельству г. Плеске принадлежатъ къ одному выводку и убиты 
ВЪ одномъ мЪетЪ, на что указываетъ и сходный характеръ опе- 
рен!я и мягкая кожа на углахъ челюстей. Почти полное отсутетв1е 
бураго пигмента въ оперени рЪзко отличаетъ ихъ отъ молодыхъ 
сибирской и американской породъ; а характерный цвфтъ и отеут- 
стве втораго зеркальца ставитъ не менфе р$зкую границу ме- 
жду ними и молодыми Г. ехсибют. Замфчательно также, что у 
вс$хъ экземпляровъ старыхъ и молодыхъ надхвостье и верхня 
кроюпия перья хвоста только немного свЪ$тлЪе спины и безъ вся- 
кКихЪ слЬдовъЪ бЪлизны. 

Суммируя вс полученные результаты я прихожу къ слБдую- 
щимъ выводамъ: 

1) Г.. тадог Ра. невозможно отдълить какз вид оть аме- 
риканскало Г. ботеайз Уте!1]. почему я считаю их только мост- 
ными породами одною вида. 

2) Европейскало Г. тарот (СаЪап1з, Меуез, эспа]о\ е{с., 
пес. Ра!|.) нельзя соединять какз тожественную форму сз сибир- 
скимь Т,. тадрот Ра!|., и сльдуеть отдълить оть посльднялю како 


и ро: | 
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особую породу, которая обособилась 10 раздо больше отв сибирской, 
чъмз посльдняя 0тз американской. На этом основании я остав- 
ляю всъмё трем» формамь общее видовое назване Г. ботеай8 
\У1е!1. и обозначаю породы мюстными чеорафическими назва- 
ями: 1) Т.. богеайз атечсапиз; 2) Т,. ФотеаЙз азайсиз (Т,. 
тауог Ра11.); 3) Г.. ботеайз еигораеиз (Т,. тарот алс%., пес Ра|.). 

3) Т,. вотеайз атетсатиз есть наиболье консервативная по- 
рода, молодыя которой весьма похожи на старыхь самокз Г,. 
то: Еуш.; старые же сохранили вх оперенми значительную 
примъсь бурало пилмента. 

У Г. 6отеаз ачайсив уже.вь молодом возрасть замътино 
развитие сьрало тиимента на счетз бурю, ау старых» это яв- 
лее ушло дальше. Потому эта порода уже ръзко разнипся 
даже в5 молодомз возрастиь отз Т,. то8. 

У Г. Ботеайз еитораеиз бурый пиименть почти окончательно 
вытиьснень сърымз, даже в5 молодомз возрастл. Потому эта 
порода стоить еще дальше отз Г. то 3 и составляеть наибо- 
лье прозрессивную форму в5 зруптль Г. ботеаЙйз. Уменьшене по- 
лосатости нижней стороны у всълё трехь породё идет в томе 
же порядкъ: американская и аматская породы сохраняють ее 
д0 старости; европейская теряеть совершенно инода уже вз пе- 
релодномь нарядъ. 

4) 1.. вотез еигораеиз есть форма наиболлье близкая кз Г. 
ехсибйот Т,., но ръзко отличается отз нею сльдующими при- 
знаками: сърый ивють верхней стороны темнъе, ‘и не стол 
чиств; нижняя сторона бълая, но сз постоянной примтсью рязно- 
спрало отитьнка; надхвостье и кроюиия перья хвоста свътло- 
сърыя; зеркальце меньше и только на первыль маховыль. Если 
же у сибирской породы замьтны сльъды зеркальца на вторых 
маховых, то эти зачатки никода не достииаютз такою раз- 
вития, как у самых молодых Т,. ехсифйюот. На жвостиь Г... 00- 
тез встьхё пород бълое поле менте, чюмз у Г. ехсифот (хотя 
бывают исключительные случаи, что крайнее перо совсъмь бъ- 
лое какё у сибирскао экземпляра № 331). 
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Геограхическое распространене. 


Американская порода по наблюдемямъ В1ельо, Рихардсона, 


Вильсона, Одюбона, Спернера Берда и др., водится въ с$- 


верныхъ и среднихъ штатахъ сфверной Америки, отъ Атланти - 


ческаго до Тихаго океана, удаляясь для гнЪфздовья въ гористыя 


страны и спускаясь осенью въ равнины и на югЪ. Къ этому можно 
прибавить, что И. Г. Вознесенск!й нашелъ эту птицу на. ос- 
тров$ Ситх$. 


Аз'атская порода. По Палласу: «№ Возяа рБогеай, отшдие 
ЭПла Ёгедиепз, тахйие ш у1у0515, ейалт Шешет1е191ззйта п 4еп- 


$15 3у1\13 шопап1$, отеа Летзеат её Гепа сор1озе оссатгИ» ""). 
Г. Майдель добылъ эту птицу въ землЪ Чукчей 18 Августа 
187 г. Ак. А. Ф. Миддёндорфхъ, видфлъ сорокопута 19 Сен- 
тября по р$зк$ Сырани, впадающей въ Охотское море, который 
вфроятно относится къ`этому же виду, а не къ /.. ехсибиог №). 


Н. М. Пржевальск1й наблюдаль его на пролет$ на берегахъ 


озера Ханка 6 Марта 1869 г. '). В. И. Дыбовский находилъ 


его: на озерЪ Ханка 20); у станицы Казакевичевой, на устьяхъ. 


Уссури 3 Сентября и 31 Марта 7"); кром$ того по его наблюде- 
шямъ этотъ сорокопуть прилетаетъ на берега Байкала, на, зиму и 
остается туть съ половины Октября до половины АпрФля 2). 
Г. И. Радде убилъ экземпляры этой птицы: 7 Октября около 
Иркутска; 29 Ноября на Яблоновомъ хребтЪ; 15 Октября п 27 
Сентября на Буреинскихъ горахъ; и 16 Тюня въ Саянскихъ го- 
рахъ, на границ древесной растительности, на высот$ 1800— 
2000"; 97 Сентября наблюдалъ онъ его въ долин$ р. Иркута ®). 


Г. Маакъ добылъ этого сорокопута: 25 Апрфля около Якутска; 


17. РаЛаз..2; В. А. 1. р: 40% 

183) М1адепаогй. Эфилзсве Ве1зе. Ва. П. р. 188. п. 107. 

19) Пржевальск!й. Путеш. въ Уссур. краф. 1870. прил. р. 59. 
20) ТасрлапоузЕ1. Тоиги. #. Ого. 1876. р. 196. 

21) Тасрапомз Ки. допги. #. Оги. 1875. р. 249. 

2?) ТасгапомзК!. допги. {. Оги. 1872. р. 445. 

23) Ваа4е. Ве1зе` па Задеп уоп 0О34-ЭПичеи. 1868. П. р. 277. 


& 
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29 Августа на р. Вилю$; 31 Августа немного сфвернЪе Вилюя. 
Г. Чекановск!й—-3 Сентября около г. 'Туруханска. Экземпляры 
Г. С. Варелина добыты на южномъ Урал$. Н. А. СЪверцовъ 
помфщаетъ этого сорокопута въ каталог Туркестанской фауны, 


_ какъ р$фдкую зимнюю птицу въ культурномъ и лБсномъ поясахъ 


Семир?Ъченскаго края **). По словамъ Зеебома этотъ видъ обык- 
новененъ отъ Енисейска до Томска *). 

Находка сибирскаго сорокопута г. Майделемъ въ земль Чук- 
чей указываетъ, что на восток$ область его отдФлена отъ амери- 
канскаго сорокопута только моремъ. Судя по находкамъ г. Май- 
деля и Чекановскаго надо полагать, что эта птица идетъ на 
сЪверъ по тайгЪ очень далеко и безъ сомнфня гнЪфздится тамъ. 
Въ гнфздовое время и на гнфздовьБ наблюдаль его только г. 
Радде, въ Саянскихъ горахъ. На БайкалЪ и въ южно-Уссурй- 
скомъ краф, также въ КитаЪ и въ Туркестан$, эта птица попа- 
далась наблюдателямъ только на пролетф и на, зимовь$. Такъ, что 
вЪ общей сложности очертить гранаць области ГЫфздовья этой 
птицы пока невозможно. Относительно того водится ли она въ 
заладной Сибири, въ бассейн Оби и Иртыша, ничего неизв стно. 

_ Европейская порода. Находки экземпляровъ этой породы всЪ на 
счету. Въ мартв на Волгф, вфроятно около Сарепты °); въ Дека- 
брЪ 1853 г. въ Крыму (экз. кол. Шатилова въ МосквЪ); 2 Ав- 
густа 1878 г. молодые около с. Буславля, Вышневолоцкаго у. 
Тверской губ. (Ф. Д. Плеске); около С.-Петербурга (ем. спи- 
сокъ). В. Ф. Руссовъ сообщилъ мнЪ, что ему случалось убивать 
эту птицу около Ревеля и Дерпта. Одинъ экземплиръ добъытъ позд- 


. ней осенью около Стокгольма; другой тоже осенью въ ВермландЪ, 


въ Швеши ?'). Одинъ экземпляръ убитъ около Бергена 23 Октя- 


бря 1877 г. *). Въ Германш экземпляры этой породы были 


24) С Бверцовъ. Верт. и гориз. распр. турк. Жив. р. 67.—Также въ Тоиг. 
:. Отв. 18370. р. 179. 

25) Зееборм. ПШ. 1878. р. 338. 

36) Сарап:з. опт. Е. Огп. 1878. р. 75. 

27) Меуев. опт. +, Огп. 1875. р. 432. : 

23) фе] песег. ОгпИЪ. Сепшёга а. 1878. р. 109. 
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убиты: у Плона, около Стенза, въ округ Франкфурта на О. 2); 
около Штаухена въ Брейзгау 35); ивъ Бартельгаген$, въ восточ- 
ной Померании °"); 2 Ноября 1878 г. у замка Берлепшъ, около 
Витценгаузенъ, въ сЪверной Германии ®). Въ Австрии: около Гал- 


лейна °); въ Штейрмарк$ и въ нижней Австрии (въ И. К. Музеё _ 
въ ВЪн$. Эти два экземпляра были разсмотрЪ$ны мной въ 187 6 г.. 


ия вполнЪ соглаеенъ съ мнЪн1емъ г. Шалова?*, что это не 1. е- 
сифбцот, а [,. тарог); въ Зибенбюрген, въ Февраль 1872; въ 
АрвЪ, въ верхней Венгри; въ НетичейнЪ, въ Морави 3). Нако- 
нецъ молодой экземпляръ этого вида изъ Фравци, находится въ 
музеф И. С.-Петербургекой Академши Наукъ. 


3. ГАМОЬ МЕВШОМАШЬ Тежм. 


О1асп. Г. зарга рииибезсеи-стегеиз; гепеиз 1111$, 


ргптагИз а@ разш а13; гопе апеизве её зирегс 1$ аЙт5; 10113, 


Раза шЁгаосшатт еб геслопе рагойса п1ет1$; шею сеп1заае. 


а11$; согроге зиб физ геЙйаао гозасео ито. 


1820. Гатиз тенчюопайз. Тети1теК. Мап. а’Огпи®. 1. р. 143. 


1829. Гамиз тетопайз. Воих. Огий. ргоуепсае. Г.р. 251. Р1. 158. 


1837. Сойито тегюпайз8. боп14. В1га5 о{ Епгоре. П. Р|. 67. 


1859. Гат тетюпой8. ТапЪегё её Вагпе]ету Гароштегауе. _ 


В1спеззез огпИй. Ча 11 4е ]а Егалсе. р. 175. | 
1871. ати тетюопай$. Зпагре апа Пгеззег. В1т@5 оЁ Елгоре. [Х. 
Р];: 79. го 


ГАИ Фо = 
ЧФ =. 
р; = мб => 
$ с” —^ 
ы то 
* 3%, # = 
4 ` * 


Рисунки: Воих. |. сй.Р]. 158.—б0и14. 1. си. Р1. 67.—Воц%е1е. 


Отр. РаарВ. Р1. ХУ. #. — ЕгзсВ. Убое] Епгор. Та. ХХГ, Ё 13. — 


ЭВагре апа Огеззеи. 1: с14. [Х. Р|. 79. 


23) Зспа]оу. Зоиго. Ё. Оги. 1875. р. 232. 

30) Сафап1з. Топги. #. Оги. 1876 р. 211. 

31) СаБап!$. Зопги. {. Оги. 1876. р. 222. 

32) Зспа|оъ. ОгпиВ. Сепга а. 1878. р. 181. 

33) ТзВиз1 а Бсвш1Аво{еп. Топги, Е. Огп. 1878. р.96. 

34) БсВа]оу. Огпйй. Сепга]Ь1а%. 1878. р. 95. 

35) Тзсвиз1 ха Эсьм1АвоЁеп. ОгпиВ. Сета]Ъ]ай. 1878. р. 108. 
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Первое указаше на то, что Г. тетюпайз водится въ пре- 
дфлахъ Росеш, принадлежитъ Пр. Калениченко, который, осно- 
вываясь на наблюдешяхъ Пр. Криницкаго, говоритъ, что эта 
птица «довольно обыкновенна въ кустарникахъ на южномъ берегу 
Крыма и около Судака» '). Если Калениченко составилъь длаг- 
нозЪ этого сорокопута по экземпляру привезенному Криницкимъ, 
то въ точности опред$левя вида сомнфваться нельзя; но провф- 
рить это тоже невозможно потому, что въ музев Харьковскаго 
Университета (гд$ хранится колекшя Криницкаго) экземпля- 
ровъ этого вида не оказалось. 

Затфмъ Пр. А. Нордманнъ, въ первоначальномъ каталогЪ 
южнорусскихъ птицъ, говоритъ «С. петопнай Телит. Оби»); 
ВвЪ позднфйшемъ же, полномъ сочинен!и у него сказано только, 
Что этотъ ВИДЪ «ВЪ Фаун$ Понта гораздо `рфже, чЪмъ Г. ехси- 
ог Г.» 3). По еловамъ г. Радде онъ наблюдаль этого сорокопута 
на низовьяхъ Днфпра и въ степныхъ садахъ этой мЪетности °). 
Въ Врыму г. Радде не наблюдаль его, но увЪряетъ что онъ не-. 
сомннно тамъ водится °). Воть вс положительныя указавтя от- 
носительно нахожденя этой птацы въ Россш. Провфрить эти св- 
деня по колекщямъ названныхъ ученыхъ не предвидится воз- 
можности; но и принять на вру эти показаня тоже нельзя. Въ 
каталог крымскихъ птицъ |. Н. Шатилова объ этомъ сороко- 
пут$ не упоминается, а въ колекци его, хранящейся въ музеф 
Московскаго Университета, экземпляра нфтъ. Блакистонъ, Ирби 
и Тайлоръ въ своихъ замфткахъ о хаун$ Крыма не упоминаютъ 
этого сорокопута. Не нашли его: въ губерн1яхъ Клевскаго округа 
(Кесслеръ), въ Каменецъ-ПодольскЪ (Бельке), въ Бессараби 
(Тарданъ) и въ Уманскомъ уфздЪ (подробно изслфдованномъ 
Гёбелемъ). ПослБдый не нашелъ его также (въ тБхъ именно 


_ 1) Ка1еп1схепКо. Ва!. 4е Мозсои. 1839..Т. ХИ. р. 244. 
?) Мог4тапи. Вай. 4е Мозсои. 1834. р. 446. 
3) Могашапи. ОЪз. зпг 1а #аапе ропйаце. Уоуасе 4е Рет1Ао# 4апз а Влз- 
зе шег. 1840. Ш. р. 118. 
4) В аа4е. опт. #. Ого. 1854. р. 56. 
5) Вааае. Ва1. 4е Мозсоц. 1854. Т. П. р. 186. 


9* 
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мфстахъ, гд$ видфлъ Радде) въ устьяхъ ДнЪФпра и около Одессы. 
Такъ, что впредь до новыхъ изелфдованй включить въ русскую 
Фауну этотъ видъ можно лишь условно. Можетъ быть впрочемъ 
показая Криницкаго, Нордманна и Радде подтвердятся 
такъ какъ этотъ сорокопутъ найденъ положительно на Циклад- 
скихъ островахъ (Эрардъ), ивъ Грещи (Линдермайеръ). Впро- 
чемъ и на эти показаня трудно полагаться. По крайней мЪръ 
Дрессеръ полагаетъ, что [. тегюйотайз найденный Тристра- 
момъ въ Палестин$ есть 4%. (ога. Вообще же н$фтъ ни малЬй- 
шаго сомнфн!я въ томъ, что [.. жегюопай; Тешш. часто ем$- 


шивали и съ /.. (4ота, и особенно съ Г. а9е7епзз Гезз. По-. 


этому пока можно достов$рно сказать только то, что [.. тегю- 
пайз Тешиш. водится въ Испанш, въ южной Франщи и н$Фкото- 
рыхъ частяхъ Италии. 


4. ТАМ ММОВ сш. ЧЕРНОЛОБЫЙ СоРОКО- 
ПУТЪ. 


О1асп. зарга ршейте сшегеи$, агорусло её зсариат $ 
ежет1от из ух раШ@1огиз; рПео ап@ео, геолопе осщатт еф 
рагойса п1еегг!ии$; фесбмейи$ а]агила, геш1о1риз ргИшатИз шот1- 
сапе из, а@ Баз 1а4е аз, зресат таепишт а]агет ехбфеп- 
41а; зесипдагИз апоаз$е ао $египа%1$; сам4а пота, гесёеПа8 
ехй 1$ отойто аз; за аз аПЦ1$, ресбоге её пуросвопаги$ го- 
зео ]ауа{1з. Возёго её рей из шет15. ; 

Гет. а4. тат зпаЙита, зе р|ео апйса шшиз шетеаще. 
1770. Ре-Сруёере. д’Цаце. Вийоп. Р1. еш. +. 32. & 1. 

зупоп. 
1780. Гати$ тапот. @тейп. 53у3%. пад. [. р. 308. в. 49. 
1790. Голииз Цайсиз. ЦэПаш. Та. Оги. Г. р. 71. п. 13. 
1805. Гаплиз титог. Весьз{е1п. Мафига. Оеиёзс в. П. р. 42. Таф. 50. - 


1811. Ратиз 99И. РаПаз. ХоостарМа В.0$30-Аз1ад. [. р. 403. 
1822. Гашиз пипог. Хацтапт. Мабого. 4. Убе. Пеёзс Ш. П.р. 42. Таф. 50. 


О О РЕ о и * 
(=> 
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1831. [97443 тапог. Вгевш. Напа. 4. Хакиго. 4ег Убе. Дешёзе Ш. р. 235. 

1831. Гаииз плдтуготз.“Вгевш. 114. р. 236. 

1831. Гаии$ тез. Втейм. Па. р. 236. 

1840. Еипеосютиз типот. Кеузег!1пс ппа В]аз1из. УпЪень. Еагор 
р. 194.) 

1847. Гапии$ питог. Кесслеръ. Руков. для опр. пг. В. Росс. р. 188. 

1853. Еппеосютиз НаЙсиз. Вопарагфе. Вет. её Мас. 4е 7091. р. 438. 

1866. 1,4745 этот. Эверсманнъ. Ест. ист. Оренб. кр. Ш. р. 237. 

1869. Еппеосютиз пипог. бгау. Напа-Глз. о! В1газ. 1. р. 393 п. 5966; 


1872. Гаиз питот. ЗВахре ап Огеззег. АВ1з6. ое В. о. Е. Раг. 


ХИ. 1. 109. 


_ Рисунки: ВиЁ оп. Р]. Еп|. &2ъ. 32. #.1.; Весь з4е!, Майаго. Деш- 
3сВ]. Таё. 50; Маитапи. Убе. Оеиёзс]. Таф. 50. #.1.(5 а4.), #.2 (ау.); 
\Мегпек. АЙаз. Тозесйу. Р]1. 4; Вопх. Огии®. Ргоу. р1. 154; боа1а. В1га$ 
о# Еигоре. П. р]. 68; Ег1фзсВ. Убе. Еагора’з. ТаЪ. 21 Е. 18 (а4.) её ()лх.). 
ЗВагре ава. Огеззег. Вугаз о! Еагоре. Рагё. ХПТ. Р]. 109 (6 а4.. $ аа. 
и }пу.); боп14. Взаз оЁ бг. Вгиаш. П. Р1. 14. 


Чернолобый сорокопутъ занимаетъ въ груп с$рыхъ соро- 
копутовъ довольно изолированное положете и р$зко разнится отъ 
всЪхъ сородичей своими цвЪтными и пластическими признаками. Это. 
одна, изъ самыхъ малорослыхъ Формъ между сБрыми сорокопутами 
Влювъ чернолобаго сорокопута небольшой, но довольно толстый, 
отличается слабымъ развитемъ крючка на концф. Сравнительно 
длинныя и острыя крылья (у которыхъ 3 маховое перо самое 
длинное) составляютъ другой отличительный признакъ этого вида. = 


_ Широкая черная полоса опоясывающая лобъ и довольно густой 


розовый налетъ на зобу, груди и бокахъ туловища представляютъ, . 
не менфе р$зке, цвЗтные признаки его. Объ отношении черноло- 
баго сорокопута къ другимъ сородичамъ будетъ сказано въ своемъ 
м\етЪ, теперь же опишу эту нтицу и ея возрастныя и половыя 
наряды. р | 

Старый самецъ. Лобъ и передняя часть темени опоясаны ши- 
рокой черной полосой, которая захватывая глазъ, идетъ, съужи- 
ваясь немного, на перья уха. Затфмъ вся верхняя сторона до крою- 
щихь перьевъ хвоста, включительно, чистаго иинтенсивнаго сЪ- 


_ раго цвта; на верхнихъ кроющихъ хвоста и на плечевыхъ од- 
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нако этоть цвбть немного св$тлБе. Вся нижняя сторона чистаго 
благо цвфта, который на зобу, груди ина бокахъ туловища ярко 
` оттБненъ густымъ розовымъ налетомъ. Веф перья крыла, какъ 
маховыя, такъ и кроюцпя, матоваго чернаго цвЗта. Мелкя крою- 
щля крыла съ еБроватыми ободками. Маховыя перваго разряда 
на, основной половин бЪлыя, ч$мъ образуется на крыл$ довольно 
большое бЪлое зеркальце. Вончики первыхъ маховыхъ имфють 
узкую б$лую каемку. Вторыя маховыя имфютъ боле широкую 
бфлую конечную кайму. Два среднихъ рулевыхъ чернобурыя на 
всемъ протяжени; у слБдующей пары основаше бЪ$лое; у слБ- 
дующей это бЪлое поле шире, кромЪ того на концф бЪлое пятно; 
четвертая пара бЪлая съ большимъ чернымъ пятномъ на конеч- 
ной половин; у пятой пары едва замфтное черное пятно на вну- 
треннемъ опахалЪ; а послЪдняя пара вся бфлая. Клювъ синевало- 
черный, сильно сжатый съ боковъ, съ тупымъ крючкомъ и зуб- 
цомъ. Ноги и когти чернобурые. Радужина бурая. 

Старая самка совершенно похожа на, самца, но всЪ цвЪФта бл$д- 
нфе и грязнЪе; полоса на лбу узка и чернобураго цв$та. Крылья 
и хвостъ бурЪе. Розовый оттфнокъ нижней стороны слабЪфе и 
грязнЪе. 


Гнёздовой нарядъ сильно отличается отъ взрослаго. Черной 


полосы на лбу нЪтъ вовсе. Вся верхняя сторона грязнаго буро- 
сфраго цвЪта, съ поперечными бурыми полосками; особенно по- 
лосаты перья головы, плечевыя и кроюния хвоста. Отъ основав1я 
клюва черезъ глазъ, на ухо идетъ узкая бурая полоса. Нижняя 


сторона б$лая, съ слабымъ рыжеватымъ налетомъ на зобу, груди. 


и бокахъ, но безъ малфйшаго признака поперечныхъ полосокъ. 
Черный цвфтъ на крыльяхъ и хвост замфненъ бурымъ. На пер- 
выхъ и вторыхъ маховыхъ, а также на кроющихъ крыла широ- 
юмя рыжевато-бЪлыя конечныя каймы. Влювъ свфтло-роговаго 
цвфта. Ноги бурыя. 


Переходный нарядъ сорокопутъ получаетъ очень рано, именно. 
КЪ тому времени какъ достигаетъ полнаго роста. Отъ гнфздоваго 


этотъ нарядъ разнится лишь тфмъ, что на спанной сторонф почти 


/ 
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совсёмъ пропадаетъ полосатость; а полосатыя перья гнЁздоваго 
наряда замфняются одноцвфтными буросфрыми, и лишь кое гдЪ 
(на голов, плечахъ и кроющихъ хвоста) сохраняются слабые 
слБды полосокъ. Въ остальномъ нфтъ разницы отъ гнфздоваго 
наряда. 

Въ этомъ переходномъ нарядЪ молодые сорокопуты улетаютъ 
изъ области гнфздовья ‘и сбрасываютъ его на зимовьф, откуда 
возвращаются уже въ нарядЪ взрослыхъ. 

Когда происходитъ линянье молодыхъ и взрослыхъ пока, дос- 
товфрно неизвЪстно; но кажется во время пребывая черно- 
лобаго сорокопута въ области гнфздовья, лБтомъ, никто `линяю- 
щихъ птицъ не наблюдалъ. 

Чернолобый сорокопутъ, подобно жулану, представляетъ чрез- 
вычайно прочно установивпийся типъ. При громадномъ протяже- 
нш гнфздовой области экземпляры изъ самыхъ отдаленныхъ м$етъ 
оказываются совершенно сходными, за, исключенемъ самыхъ нич- 
тожныхъ варлящй въ длин итолщин$ клюва, въ длинё крыльевъ 
‚и хвоста; но и въ этихъ варлящяхъ пока трудно видЪть слБды. 
_ мВетныхъ особенностей. Болыше всего варьпруетъ у чернолобаго 
сорокопута ширина чернаго поля на лбу, но это вБроятно нужно 
приписать возрасту, такъ какъ подобныя варящя встрЪчаются 
всюду. — 
_  Оть выцв$тамя и обнашиваня оперене измЪняется очень 
_ мало. Довольно сильно подверженъ выцв$ тан!ю черный пигментъ, 
превращающийся въ чернобурый. Л$томъ также зам тно выцв$- 
таетъ розовый пигментъ на нижней сторонф. Отъ обнашиван!я 
‘пропадаютъ бБлыя каемки на маховыхъ перьяхъ. 

_ Географическое распространене чернолобаго сорокопута въ Рос- 
сш почти совпадаеть съ областью Ё. сойитю. Палласъ сооб-_ 
щаетъь о немъ сл5дующее: «п аазтаПог из Воззае, агса Ввут- 
пиш, Уо]еат её Тапа пуег агризба Ёгедиепз её п! №Пог ш1- 
отафогиаз» '). 


_ №) РаПаз. Доостарма Воззо-Аз. 1. р. 408. 


Ра 
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Позднфйшия наблюдевшя значительно разширили область рас-_ 


пространеня этой птицы, | 

1) Въ области чернозема чернолобый сорокопутъ обыкновенная, 
лЪтняя, гнфздящаяся птаца въ губершяхъ: Подольской (Весс- 
леръ °; Бельке?; Богдановъ, Гюль 1877 г.), Бессарабской 
(Нордманнъ *; Тарданъ?; Кесслеръ ?), Херсонской (Норд- 
маннъ*; Кесслеръ?; Гёбель°), Волынской (Кесслеръ °), 
Клевской (Андржейовск!й *; Кесслеръ’?; Гёбель 8; 
Гольцъ °), Полтавской (Кесеслеръ °; Богдановъ, Тюль 1877 
года), Екатеринославской (Нордманнъ“; Калениченко ‘°; 
Богдановъ, Гюнь, Гюль 1877 г.), Черниговской (Шевелевъ \), 
‘Орловской (Даниловъ 1), Курской (Богдановъ 1877 и 
1878 гг.), Харьковской (Калениченко '; Чернай '; Богда- 
НовЪ 1877 г. и 1878 г.), Воронежской (СЪверцовъ "), Рязан- 
ской (Богдановъ въ 1875, 1877 гг.), Пензенской (Богдановъ 


въ 1869, 1875, 1877 гг.), Саратовской (Арцибашевъ ?; Бог- 


дановъ 16), Симбирской (Богдановъ 16), Казанской (Эверс-. 


маннъ !7; Богдановъ '°), Оренбургской (Эверсманнъ"; Скор- 
НЯКОВЪ, КОЛ. Ак. н.), Уфимской, до р. БЗлой (Богдановъ въ 1867 
и 1872 гг.). СлБдовательно эта птица найдена во всфхъ губер- 


няхъ Черноземной области, кром$ Нижегородской, Самарской, 


7) Кесслеръ. Ест. ист. губ. Клев. уч. окр. П. р. 34. 

3) Ве!е. Ва|. ае Мозсои. 1858, р. 419; и 1859. р. 29. 
+) Могатапи. ОЪз. заг 1а ВБие ропё. р. 114. 

5) Таг4епф. Еззал зат ГВ136. паб. 4е 1а Веззагаф. 1841. р. 19. 
6) боеЪе]. Топги. Ё, Оги. 1873. р. 120. 

7) Апагхе] оузК1. Ви. ае Мозсоц 1839. р. 15. 

3) боефе]. Топгп. #. Оги. 1870. р. 442. 

э) Но!2. Тоиги. Ё, Оги. 1878. р. 142. 
10) Ка|!еп1схепко. ВиП. 4е Мозсои. 1839. р. 244. 
1) Шевелевъ. Тр. Хар. Общ. исп. пр. 1875. [Х. р. 198. 
12) РапПой. Ви|. 4е Мозсоп. 1864. р. 456. 
13) Черной. Фауна Харьковской губ. 


13) СБверцовъ. Перюд. явл. въ жизни звЪфрей, птицъ и гадокъ с. те 


губ. 1855. р. 72, 73, 78, 88, 86, 88, 181, 211, 229, 242, 404. 
15) Аг 21расВей. Во. де Мозсот. 1859. р. 57. 
18) Богдановъ. Птицы и звЪ$ри черноземной полосы Поволжья. р. 74. 
17) Эверсманнъ. Ест. ист. Оренб. края. ч. Ш. р. 2837. 


‘деръ 
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Тамбовской и земли Войска Донскаго, гдБ не было изсл$до- 
ваний. 

2) Въ области ели и валуновъ найдень въ губершяхъ: царства 
Польекаго (Тачановский '3), Литвы (Тизенгаузъ *°), въ КВур- 
ляндской (Безеке *; Каваль и Меркель "1; Бузе и Шве- 
2, Гёбель 23); въ Лифляндской очень р$докъ (Мейеръ №) _ 
и доходитъ только до Дерпта (по словесному сообщеню В. Ф. 
Руссова). Въ Финляндии замфченъ какъ случайно залетная птица, 
(Нордманнъ *). Найденъ также въ Московскомъ уфзд$ (Саба- 
нфевъ *) и въ Тульской губ. (хотя р$докъ здЪеь) *7. 

Въ остальныхъ губернмяхъ этой области чернолобый соро- 
копутъ никому изъ орнитологовъ не попадалея. Поэтому надо 
предполагать, что сФверная граница этого вида отъ береговъ 
Рижскаго залива, идетъ на Дерптъ, огибаетъ Чудское озеро, на- 
правляется черезъ Смоленскую, Московскую губ. Дальше на вос- 
токъ сл$дить эту границу еще труднЪе, но вБроятно она идетъ 
по сверной части Казанской губ. Въ Ухимской губ. эту границу 


_образуетъ р$ка БЪлая (нижнее и среднее течене ея), потому что 


С 19 у м 


р 


р ВМ 25%. И Ч 
С АО аи ИЕ 
«42 ме от у РА } 


= 


к чу 
уз 


мн чернолобый сорокопутъ попадался въ Мензелинскомъ у.; а 
ВЪ Вирекомъ у., по правую сторону БЪ$лой, Ф. Д. Плеске его 


‚уже не встр$чалъ. Такъ что граница эта проходить между 58° 


с. ш. и 56° с. ш., т. е. нёсколько южн$е сфвернаго предфла Е. 
сойитчо. 
3) Въ области у а Гофхманна не нашла черно- 


11) ТасхапочзЬ1. Ва|. 4е 1а Ъ. 200]. 4е Ег. 1877. р. 146. 
19) Тузепвана. 1846. Огп. Т. р. 298. 
20) Везеке. Убе] Кигала. 1792. р. 28. — 
21) Кама! ипа МегкКе]. о вы ез МадитРотзсВ. Уег. га Влоа. 
1846. И. № 13. р. 41. 
2?) Вивзе ива ЗсВ\ейег. Уег2. ег ЗАасе 1. ппа Убе! 4. Оззеерг. 1870. 
р. 16. 
23) тоеБе!. Зопги. #. Огп. 1873. р. 9 и 15. 
24) Меуег. Убе. Тлу-ЕзИапа. 1815. р. 42. 
25) Мог4шапи. АгфВ. Зопги. #. Огп. 1864. р. 368. 
_ 26) СабанЪевъ. Вий. 4е Мозсот. 1871. р. 251.прим$ч. 
- 27) Мензбирьъ. ВиП. 4е Мозсоп. 1879. Т. Го. ТУ. №2. р. 341, 368, 397, 408, 
_ 419. 


126 М. БОГДАНОВЪ, 


лобаго сорокопута на сфверномъ УралБ. Мевесу и СабанЪеву 
онъ не попадался нигдЪ на УралЪ. Эверсманнъ замфчаетъ только 
что этотъ сорокопутъ попадается въ степныхъ м$етахъ чаще; а 
въ сБверныхъ частяхъ Оренбургской губ. рже обыкновеннаго 
сфраго сорокопута 1’). По всей вБроятности на западныхъ скло- 
нахъ южнаго Урала чернолобый сорокопутъ останавливается тамъ, 
гдф лиственные лфса замфняются хвойными. 

4) Въ Крыму чернолобый сорокопутъ обыкновенная л$тняя, 
гифздящаяся птица (Калениченко '°; Радде ?; Ирби?”; Ша- 
тиловъ 3; Гёбель 31). | 


5) Въ Кавказской области обыкновенная л$тняя птица; въ горахъ 


до 13007 (Богдановъ 3°). 

6) Въ Арало-Каспйской области чернолобый сорокопутъ колонизи- 
ровался на т$хъ же условяхъ, какъ и Ё. соЦитзо, т. е. по уре- 
мам и луамз ръчныхь долин. По долин$ Волги я проелБдилъ 
его до взморья, гдф видфлъ на остров$ 11 Тюля; тамъ же на- 
блюдали его Эверсманнъ "и Генке 33; въ долин р. Урала 
этого сорокопута наблюдали мног!е (Эвереманнъ ", Даль, Ка- 
релинъ, С$верцовъ) и здЪсь вЪроятно онъ идетъ до взморья. 
Можетъ быть эта птица попадается между Волгой и Ураломъ во 
Внутренней ОрдЪ, гдф есть кусты и деревья, напр. по рр. Узе- 
нямъ или около Вамышъ-Самарскихъ озеръ. На Мангьишлак$ и 
Усть-Уртф я ни разу не встр$тилъ этой отицы въ течеше Мая, 
Гюня и [юля. Въ колекщи А. Лемана (въ музеЁ И. СПб. Ак. 
Н.) есть экземпляръ убитый 15 Мая 1840 г. около бывшаго укр$- 
пленя Ново-Александровска; однако въ концЪ Тюня я не нашелъ 
тамъ сорокопута; поэтому думаю, что Леману попался запозда- 
лый на, пролетф. | | 


На Аму-ДарьЪ и въ Кизылъ-Кумахъ чернолобый сорокопутъ | 


28) Вад4е. Вий. 4е Мозсои. 1854. р. 136. 

29) 1тЪу. 200106154. 1857. р. 5355. 

30) 5спа&11ой. Вой. 4е Мозсои. 1860. р. 496. 
31) Соеъе]. Тоиги. #. Ога. 1874. р. 452. 

32) Богдановъ. Птицы Кавказа. 1879. р. 85. 
33) Яковлевъ. Вой. 4е Мозсоч. 18783. р. 385. 
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попадался мнЪ только на пролетф. По Сфверцову онъ гнЪздит- 
ся на всемъ западномъ склонф Тянь-Шаня; отъ СемирЪчья до 
Зарявшана (Т, П, ПТ, ТУ области горизонтальнаго распростране- 
вя, принятыя этимъ ученымъ) и отъ верхняго предфла листвен- 
ныхъ лфсовъ (1800" —2200") до равнинъ Арало-Насшйскихъ °*); 
при чемъ, однако, не указано, гд$ именно гн$здится эта птица на 
равнинахъ; въ безводныхъ пустыняхъ? или только по л5сочкамъ 
и садамъ р$чныхъ долинъ? посл$днее болЪе вфроятно. Экземпляры 
добытые въ первую экспедищю г. Сфверцова (1858 г.) убиты 
всЪф на р. Сыръ-Дарь$ (Май, Гюль и Августъ), гд$ очевидно эта 
птица гнфздится. Руссовъ наблюдаль чернолобаго’ сорокопута 
около Чиназа (15, ТУ до 11, У), въ Пенджакент$ (28, УТ) ивъ 
Кштуть (5, УП. 

Н. М. Пржевальский нашель его въ ШюнЪ на р. Или, въ 
КульджЪ, и на приток$ ея Текесф. Г. Абакумовъ добылъ чер- 
нолобаго сорокопута на западномъ склонф Алатау, на р. Аксувъ 
начал Тюля 1848 г., слБдовательно на гнфздовьЪ. Г. С. Каре- 
линъ нашелъ молодыхъ въ юлБ 1842 г. около Бухтарминска и 
въ СентябрЪ 1842 г. въ соснякахъ на Верхнемъ ИртышЪ. 
Романовъ добыль: въ той же м$стности въ конц$ Мая 1840 г.; 
3 Тюня 1841 г. на р. Аягуз$; 26 Тюня 1841 г. въгорахъ Тар- 


багатая. Въ полосф западной Сибири, между Ураломъ п Алтаемъ, 


образующей сфверную границу Арало-Касшйскаго края, черно- 
лобый сорокопутъ найденъ въ послфднее время И. Я. Словцо-_ 


‚ ВЫМЪ. Изъ всЪхЪ этихъ данныхЪ можно заключить, что водясь 


на восточныхъ, сфверныхъ и западныхъ окраинахъ Арало-Кас- 
и йской области, чернолобый сорокопутъ проникаетъ далеко въ. 
глубь ея, по долинамъ р&къ; но въ безводной пустынЪ не водит- 
ся, а бываетъ только на пролетф какъ я наблюдалъ это въ Им- 
зылъ-Кумахъ. 
_СЪверный предфлъ этого вида въ Западной Сибири едва ли’ 
переходить 56° или. 57° с. ш. Алтай, Тарбагатай, Алатау и бас- 


34) Зезег2оу:. Зопга. & Оги. 1875. р. 179. 
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сейнъ Или, составляютъ восточные предЪлы области чернолобаго 
сорокопута, дальше которыхъ уже никто его не встр$чалъ. Итакъ 
въ Росси область чернолобаго сорокопута ограничивается на еЪ- 
верф 56 —58° с. ш.; на восток Алтаемъ, Тарбагатаемъ, Ала- 
тау и Тянь-Шанемъ; а на югЪ и на западЪ политическими гра- 
ницами государства. За предфлами Росси чернолобый сорокопутъ 
населяетъ почти весь континентъ западной Европы; но въ сЗвер- 
ныхъ частяхъ ея рЪже, чфмъ въ южныхъ. Въ Англю повидимому. 
залетаетъ лишь случайно. Въ южныхъ частяхъ Швеши очень р- 
докъ, хотя попадался до Лунда. 

Чернолобый сорокопутъ найденъ м$етами въ Аз1атекой Тур- 
ши (Тристрамъ, КВейзъ Абботъ), и въ Перем (Филиппи, 
Бленфхордъ и Воскобойниковъ). Но гнфздится ли онъ тамъ, 
и гдЪ вообще южная граница гяфздовья вида въ Малой Азии, пока 
неизвЪстно. 

На всемъ пространств$ обширной области занимаемой черно-_ 
лобымъ сорокопутомъ въ Росси онъ встр$зается только лБтомъ, 
и улетаетъ на зиму. И я не знаю ни одной мЪетности у насъ, гдф 
эту птицу кто нибудь видЪ ль зимой. 

Весной чернолобый сорокопутъ прилетаетъ довольно поздно, 
въ числБ послфднихъ. Въ ЗакавказьВ онъ появляется уже вв = — 
АпрЪл$ (19, ГУ, Ленкорань, Радде), въ Европейской же Рос- — У 
си въ первой половин$ Мая; а въ предфлахъ еловой области едва 
ли когда нибудь ранфе половины Мая. Характеръ весенняго пе-_ у сы 
релета никфмъ пока не прослБженъ. По свойствамъ мЪстообита-_ к 
вя чернолобый сорокопутъ очень напоминаетъ жулана; подобно | : 
послФднему онъ любитъ опушки мелкихъ лБсочковъ и крупныхъ = е 
лЬсовъ, уремы р$къ и сады. Внутри старыхъ и большихъ лБеовЪ _ 
никогда не встрЪчается; также какъ и въ безлфсной степи, гдВ . 
нфтъ кустарниковъ. Но отъ жулана чернолобый сорокопутъ раз- в 
вится тфмъ, что для жилища выбпраетъ не мелюе кусты, а =, ре 
выеоке или средней величины деревца, на которыхъ любить дер- : 
жалться на вершинкЪ, или на верхнихъ сучьяхъ. Отсюда онъ вы-_ С 
сматриваетъ добычу, сюда же приносить ее и натыкаеть на ву | 
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х1е сучки или въ развилки вЪтвей. ОхотЪ сорокопутъ посвящаетъ 
все утро и весь вечеръ; а въ пасмурные дни, или ‘осенью даже 
цфлый день. Я не разъ наблюдалъ какъ онъ, облетая поле, лугъ 
или степь, ближайшие къ его жилищу, останавливается внезапно 
на полетЪ, трясется надъ однимъ мЪетомъ, какъ пустельга, и вы- 
смотрфвъ добычу бросается на нее отвЪено. Этого према у дру- 
гихъ сорокопутовъ видЪть не случалось. Добыча чернолобаго со- 
рокопута состоитъ изъ различныхъ насзкомыхъ, по преимуще- 
"ству изъ жуковъ, огорега, бабочекъ и.ихъ гусеницъ. Это без- 
спорно наименфе хищный изъ ве$хъ сорокопутовъ; хотя трудно 
ручаться, чтобъ онъ отказался при случа полакомиться птенцомъ 
какой нибудь пфвчей птицы, или оплошавшей полевкой. 


Векор$ послБ прилета сорокопуты спариваются и присту- 
паютъ къ постройкБ гнфзда, которое помфщается въ густыхъ 
вЪтвяхъ любимаго дерева и довольно высоко надъ землей. ГнЪздо 
открытое сверху, довольно объемистое, состоитъ изъ сухихъ сте- 


° блей растенй, а внутри выложено волосами и шерстью живот- 
_ ныхъ. Въ конц Мая или въ началЪ Гюня самка кладетъ отъ пяти 


до семи япцъ. Яица голубовато-зеленаго, св$тлаго, цвта съ бу- 


‚ рыми пятнами скучивающимися особенно на тупомъ концЪ; длина, 


22—27"", ширина 16,5 —19"" (по Гёбелю). Но наблюденямъ 
Науманна самка чередуется съ самцомъ при насиживан!и яйцъ. 
ПФеня самца, подобно другимъ сородичамъ, состоитъ изъ емфеи 
криковъ и строфъ другихъ пвчихЪъ птицъ. 


Достигнувъ половины роста и оперившись, молодые вылетаютъ 
изъ гнфзда и разсаживаются по вфткамъ родимаго деревца. А 
за тфмъ постепенно выучиваются летать; быстро подростаютъ на 
готовомъ корм доставляемомъ стариками; и подъ руководствомъ 
посл$днихъ начиваютъ бродяжничать по окрестнымъ мЪстностямъ. 


Отлетъ совершается незам$тно. По крайней мБрЪ ни самому 
мнф неудалось прослФдить какъ летятъ сорокопуты, не нашель я 
надежныхъ указан у другихъ. Въ разныхъ м$етностяхъ Евро- 
пейской Росс чернолобые сорокопуты скрываются обыкновенно 
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въ АвгустЪ. На Иртыш Карелинъ’добыль эту птицу разъ въ 
Сентябр?. 

Я предполагаю, что въ области ели чернолобый сорокопутъ 
подвигается на сФверъ, велБдетве тфхъ же причинъ какъ и жу- 
ланъ; хотя долженъ замфтить, что прямыхъ наблюдений пока не- 
имЪется. 


5. ТАМГО$ ЕХСОВИТОВ т, ЕВРОПЕЙСКИЙ 
СОРОКОПУТЪ,. 


О1асп. [. рейге сшегеиз; Гоще, Ппеа зарегсШалт се- 
11300е а13; {аза1а огоКа рег оси еище издие а геолопет 
рагойсат ргодиеа, пота; зсараг из роге а1$; 4огзо розЯео 
сшегео, игоруе1о ао; 1есы1с из айатит п1от15, шиогИиз ете- 
гео шагота$; гепле из ргиппезсепй-пт1з, ехбиз а@ Базш 
211$, аирИеет Газета а]атет юттап из, зесппдагиз ейаюм 
аро {егт1та%1$; саада шога р]ат1$ оти Пиз уегзиз ар1сешт аПу5, 
Чпафиз те41$ раз 10, ргохпии$ отада&пи ао тас1з {егитай$ 
изаце ай ехНшаз Геге отито А№аз аа Базт бапниа 110та3; $и0- 
1$ аШиз, Пуросвопагиз рааПо сшегазсеп из; гозёго её редиз 
112115. 

_ Вет. шаг зпиШ$, зе за а$ рааПо стегазсетз её ицегдит 
фазсИз 0530]е{1$ фталзазелада. 


1766. Гатиз елсибйог ппе. 8у. Маё, ХИП аа. Т. р. 135. 

зупоп. 

1805. Гати$ ехсифиот. Вес№з%е1п. Майиго. Пепе. П.р. 1306. 
Та. хШ. | 

1811. Гапиз ежсифиот. РаПаз. Роостарыа Воззо-Аз1ас. 1. р. 402. п. 56° 

1822. Гатии$ ежсиьйог. Маатаип. Мабаго. Убе! Деиёзс 1. П. р. 7. Тай. 49 

1831. Гатбиз тодог. Втевт. НапаЪлсв. 4. Мабаго. а]ег \бсе! еше] 
р. 232. 

› Гатиз ехсибиог. Втевм. 14. р. 232. 
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1840. Гапзиз ехсибйют. Кеузе:!11е ипа В]1аз1аз. О1е \УпЪецй. Епго- 
раз. р. 194. ; 

1847. Гапиз ежсибйот. Кесслеръ. Руковод. для опредЪл. итицъ вод. 
въ ЕВ. Росели. р. 188. | 

1853. Гатдиз ехсийот. Вопараг%е. Веу. её Мас. 4е 2001. р. 292. 

1854. Гатиз тарах. Втевт. Тот. #. Огп. р. 144, 147. 

» Гатдиз ехсибцог. Втейм. 14ет. р. 144, 147. 

1866. Гатиз ехсифйог. Эвермавнъ. Ест. пст. Оренб. края Ш. р. 235. 

1870. Гаиииз ехсибйот. Огтеззег апа Зпагре. Ргос. 700]. $0с. р. 590. 

1871. Газ ехсифйот. ОЭгеззег ап4 Зпагре. А 1186. оЁ те В1газ о 

| Еагоре. Рагв. П. Р1. 10. 

1874. Гатиз ехсифйот. Саъапиз. Топг. #. Оги. р. 228. 

1876. Гапзиз ехсибцот. СаЪап1з. Топки. {. Оги. р. 292. 


Рисунки: Весь Зет ор. с; Хапшапп ор. с14.; Ег1&зсВ. Убе. Е, Та&, 12. 
Е. 12; Ргеззег апа Звагре ор. с1.; бои14. В1тав. о0{. бг. Вал. ТР]. 18. 


`Изъ обширной литературы европейскаго сЪраго сороко- 
пута, я привелъ лишь немногля сочиненя, гдЪ птица эта описана, 
и изображена съ большей или меньшей точностью, и т$ въ ко- 
торыхъ есть критическая оцфнка вида. Иром$ того описавя или 
свфдфн!я объ этомъ сорокопутф можно найти во всякомъ руко- 
водств$ по Орнитологш Европы, или отдфльныхъ мФетностей ее. 
Въ Европ$ этого сорокопута р$дко см шивали съ другими, развЪ 
только съ Г. богеаз еитораеиз и съ Г. тетаинюайз. Но въ 
наблюдешяхъ надъ птицами Ахрики и Аз именемъ 1. ехсибйот 
очень часто обозначали совершенно друге виды, потому къ 
этимъ свЪдфямъ слфдуетъ относиться съ крайней осторож- 
ностью. Хр. Бремъ различалъ двф породы сфраго сорокопута, 
возведенныя имъ потомъ на степень видовъ: [.. гарах и [.. ехсибиог. 
Первый, по его словамъ, отличается большимъ ростомъ, большимъ 
клювомъ и тЬмъ, что средн!я рулевыя черныя на, всемъ протя- 
женш, или имфютъ лишь очень небольшое бЪлое пятно у корня; 
а распроетранеше бЪлаго поля на двухъ крайнихъ рулевыхъ 
тоже меньше, чфмъ у [.. ехси ют '). Къ сожалЪнио Бремъ не 


1) Вгевм. Топго. #. Ога 1854. р. 144. 
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упоминаетъ о зеркальц$ и существуютъ ли какя либо разлачя 
въ немъ у обЪихъ Формъ. Указываемые же имъ признаки можеть 
быть представляютъ возрастныя или `индивидуальныя различёя.. 
Можетъ быть Г. гарах Ви. есть Г. ботеаЙз еитораеиз? или же 
просто разность 1. елсибйот? рЪшить этотъ вопросъ я предо- 
ставлю тфмЪъ, кто будетъ имфть возможность изслфдовать знаме- 
нитую колекщшю Хр. Брема, объ участи которой не мшало бы 
позаботиться нфмецкимъ орнитологамъ. 

Въ настоящее время у меня въ рукахъ весьма небольшая 
колекшя экземпляровъ сфраго сорокопута, но. и этого матертала, 
достаточно, чтобъ убЪфдиться въ сильной измЪнчивости вида въ 
его пластическихъ и цв$тныхъ признакахъ. Я почти не сомн$ва- 
юсь, что кромф многочисленныхъ’ индивидуальныхъ отклоненй 
отъ типа, есть изм$неня позволяющия подозрЪвать существова- 
не м$стныхъ разновидностей, пли зачинающиехся породъ. БЪл- 
ность матерталовъ не допускаетъ говорить объ этомъ положи- 
тельно, но, описавъ типичную Форму, я постараюсь указать на 
эти м5етныя разновидности и вообще на вар!аши признаковъ. Из- 
мфнчивость пластическихъ признаковъ легко видфть въ прило- 
женной таблиц$ измфрен!й, поэтому я обращу внимаше на цвЪт- 
ные признаки. - 


Старый самецъ. (№ 404 кат.). Голова, задняя часть шеи и. 
спина пепельно-сфрыя, цв$ть чистый безъ примфси бураго, свфт-_ 


лфе чфмъ у 1.. БогеаЙз еитораеиз; на, лбу перья свфтлЪе и бЪло- 
ватфе; неясно очерченная бфловатая полоска, окаймляя основаше 
верхней половинки клюва протягивается надъ глазами, гдЪ она. 
становится чище и явственнЪе. Подъ ней отъ угла челюсти идетъ 
черная уздечка къ глазу и, подъ нимъ, на ухо. Плечевыя перья 
бфлыя и образуютъ на крыл$ широкую полосу. Надхвостье и 
верхния кроюпия хвоста свфтло-сфрыя, немного свЪтлфе спины. 
Вся нижняя сторона одноцвфтная сливочно-б$лая. Крыловыя 
перья матово-черныя. Мелкя кроюшля на сгибЪ крыла сБрыя, & 
на краю его бЪлыя. Основане первыхъ и вторыхъ маховыхъ 
(на обойхъ опахалахъ) бЪлое, чфмъ образуется двойное бълое 
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зеркальце; но второе зеркальце значительно меньше и задв!й край 
его доходитъ только до. средины перваго. У ереднихъ маховыхъ 
втораго разряда внутреннее опахало свЪтлБе наружнаго и имЪ- 
етъ широкую св$тлую, даже бЪловатую, кайму, простирающуюся 
отъ зеркальца до благо конца перьевъ; вс$ вторыя маховыя 
имфютъ бфлую конечную кайму, которая шире всего на, среднихъ 
изъ нихЪ. Средвя рулевыя черныя; у корня ихъ маленькое 6%- 
лое поле, а на концахъ узкая рыжевато-бЪлая каемка. У сл$ду- 
ющихъ рулевыхъ постепенно бЪлое поле у корня и особенно 
на конц$ пера разширяется, въ ущербъ черному, такъ, что край- 
нее рулевое совефмъ бЪлое и только средняя часть веретена, его 
сохранила черный цвЪтъ; второе рулевое съ чернымъ продоль- 
нымъ пятномъ на внутреннемъ опахалБ. Влювъ черный, основа- 
н{е нажней челюсти свфтлое. Ноги чернобурыя. 

Старая самка отличается отъ самца, только тБмъ, что на нижней 
сторонЪ сливочный оттЪнокъ интенсивнфе и грязнфе; кром% того на 
зобЪ и бокахъ туловища есть остатки бурыхъ волнистыхъ линий. 
Впрочемъ съ возрастомъ сл$ды полосатости все болБе изчезаютъ. 
Зеркальца на крыльяхъ нфеколько меньше. ; 

Оба, пола въ переходномъ нарядЪ похожи на старую самку, 
но нижняя сторона грязнфе и полосатость сильнфе (особенно у 


самки); сБрый цвФтъ верхней стороны съ прим$сью буроватаго 


налета, особенно на голов. Врыловыя и рулевыя перья съ бу- 
роватымъ оттфнкомъ. Зеркальца на крыльяхъ меньше, а второе 
иногда совефмъ прикрыто большими кроющими крыла; послБдня 
съ рыжими каемками. БЪлый цвФтъ на рулевыхъ тоже менфе 
распространенъ; а крайнее рулевое имфетъ боле или менфе зна- 
чительное черное пятно на внутреннемъ опахалЪ, вдоль верегена. 
Клювъ чернобурый, основане нижней челюсти свЪтлое; ноги чер- 
нобурыя. 

Гнёздовой нарядъ верхняя сторона непельно-буро- сЪрая, цвЪтъ 
тусклый, грязноватый; на головЪ яветвенвые сл$ды полосатости. 
БЪлой каймы на лбу и полосы надъ глазами н$тъ. Подглазная 


_ полоса бурая, начинается только подъ глазомъ и идетъ на ухо. 
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Нижняя сторона грязная, съ рыжеватымъ оттЪфнкомъ, сильно 
полосатая. Маховыя и рулевыя буро-черныя. Плечевыя перья 
одного цвёта съ спиной и не образуютъ бЪлой полосы на крыл$. 
Зеркальца еще меньше; второе прикрыто кроющими крыла. На 
рулевыхъ бфлый цвЪтъ распространенъ еще меньше. Клювъ и ноги 
бурые. 

Отъ выцвфтаня и обнашиваня перьевъу старыхъ сфрый 
цвфтъ становится свфтлЪе, а сливочный оттфнокъ нижней сгоро- 
ны пропадаетъ и она д$лается бЪлой. Черный цвЪтъ на разных 
чаетяхъ бурЪетъ. | 

Варащм типа. КромЪ возрастныхъ измфневй и такихъ кото- 
рыя составляютъ результатъ обнашиваня и выцвф таня перьевъ 
у сфраго сорокопута ветрЁчается не мало мелочныхъ совершен- 
но индивидуальныхъ уклоневй отъ типа. Величина бЪлыхъ зер- 
калецъ на крыльяхъ и бЪлыхъ отмфтинь на хвостЪ подвержена 
сильнымъ колебанямъ. [Ширина конечныхъ каемокъ на вторыхъ 
маховыхъ тоже измфнчива. ВКромЪ этихъ индивидуальныхъ ва- 
рлащй я замЪтилъ, что западные и сфверные экземпляры очень 
разнятся отъ восточныхъ. 

_ Напр. самецъ, № 420 кат., чрезвычайно рЪзко разнится отъ 
принятаго мной за типъ кевскаго экземпляра: сБрый цв$тъ верх- 
ней стороны значительно свЪтлЪе; надхвостье свЪтлБе спины; 
верхшя кроюпия хвоста бфлыя, съ слабымъ сфрымъ налетомъ; 
нижняя сторона бЪфлЪе; подглазная черная полоса такой же Фор- 
мы, но б$лая налглазная явственнфе и лобъ бЪловат$е; зеркаль- 
ца на крыльяхъ больше и второе простирается дальше средины 
перваго; конечныя бЪфлыя каймы на вторыхъ маховыхъ въ трое 
‘шире; на второмъ, снаружи, рулевомъ перЪ черное пятно внутрен- 
няго опахала значительно меньше. Вообще этотъ экземпляръ от- 
личается свЪтлымъ цвфтомъ и сильнымъ развитемъ бфлыхъ 0т- 
мЪтинъ. Казанске и оренбургене экземпляры по этимъ призна- 
камъ весьма близки къ нему, тогда какъ сфверные и западные 
экземпляры ближе къ к1евскому. Такъ, что здесь очевидно вы- 
дЪляется восточная, свЪтлая, съ сильно развитыми бфлыми отмЪ- 
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тинами, порода. Но пока слишкомъ мало матерлала, чтобъ кон- 


статировать рассовый характеръ указанныхъ отличй. СЪверные 
и западные экземпляры близки по цвЪту съ 1. богеаЙз еигораеиз, 
тогда какъ восточные очевидно составляютъ переходъ къ /. Но- 


теует. Итакъ ясно, что и 1. ехсибйот подобно 1. богеайз, варь- 


ируетъ въ признакахъ и выдфляетъ мфстныя, зачинаюцяся по- 
роды, и прогрессивное измфнене типа проявляется на юго-во- 
сточной окраин области вида. 

Географическое распространене въ Россм. Опред$лить истин- 
ную область гнфздован!я обыкновеннаго сфраго сорокопута въ 
высшей степени затруднительно, во первыхъ, потому, что мноте 
не отличали его отъ Г. богеайз еитораеиз и Т.. Нотеуега; во-вто- 
рыхъ, наблюден!я надъ гнфздовашемъ этой птицы очень недоста- 
точны, | 

Палласъ говоритъ: «ш Возз1а еф Ешгора ф04а, ейала т Богеа- 
Пиз Недиепз» °). О томъ, что встрфчается этотъ видъ въ С(и- 
бири Палласъ не упоминаетъ; въ позднфйшихъ сочинен1яхъ по 
орнитолог Сибири однако Г. ежсифйот Т.. попадается не р$дко; 
но въ описани 1. бо’еайз мной приведены достаточные доказа- . 
тельства, что именемъ /.. ехсибйот обозначали обыкновенно по- 
слБдшй видъ. Основываясь на повфркф указан!й различныхъ орни- 
тологовъ по оригинальнымъ экземплярамъ, я считаю возможнымъ- 
засвидЪтельствовать тотъ Фактъ, что на всемъ пространств% Си- 
бири, до самыхъ западныхъ предфловъ ея, въ сЪверо-восточной 
части Арало- Касшйскаго края и въ Туркестан до сихъ поръ 


_ не найдено никфмъ ни одного экземпляра настоящаго Л. ехсиб- 
_ 07 1. Эта птица появляется только на УралЪ, откуда прослфдимъ 


ее въ Европейской Росси, 
1) Въ области Урала. Экспедищей Гохманна °) на сфверномъ Ура- 


лБ добыто два экземпляра обыкновеннаго сфраго сорокопута: на 


верхнемьъ ШугурЪ, 19, УШ (681? с. ш.) и около горы Нойки, 


°) РаПаз. 1005т. В.-А. Т.р. 402. | 
3) Гохманнъ. Сфверный Уралъ и хр. Пай-хой. 1855. П. Позвоночныя 


жив. сЪверо-вост. Росси. Брандта. р. 68. 
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6, 1Х (64 — 65° е. ш.). По наблюдешямъ Л. П. Сабанфева` 
этотъ видъ гнфздится на всемъ изслфдованномъ имъ пространствЪ 
сЪвернаго и средняго Урала (въ Екатеринбургскомъ у. незамЪ- 
ченъ, въ полосф березовыхъ лЪсовъ обыкновененъ *). Эверсманнъ 
говоритъ, что этотъ сорокопутъ не р$докъ въ предгоряхъ Урала 
и въ сфверной части Оренбургской губ., въ рфдкихъ лфсахъ, лу- 
гахъ и поляхъ °). | 


2) Въ области ели и эррастическихь валуновъ сфраго соро- 


копута находили въ слфдующихъ м$стахъ: около Мезени (Бы- 
стровъ 5); около Архангельска (Иверсенъ '); Альстонъ и Бро- 
унъ говорятъ, что онъ въ Архангельской губ. обыкновененъ °). 
По наблюденямъ Шрадера въ Русской Лаплавд гнфздится и 
изрфдка доходиатъ до 69° с. ш. 3). Въ Архангельскомъ музеф на- 
ходятся яйца этого сорокопута (Гёбель ®°). 8 


Межаковъ говоритъ, что около Вологды онъ убивалъ экзем- 
пляры этой птицы въ Феврал6 и НоябрЪ и заключаетъ по этому, 
что сорокопутъ можетъ быть осфдлый тамъ "'). По Нордманну, 
въ Финляндш онъ распространенъ по всей странЪ "?). Пальменъ 
и Сальбергъ нашли его около Кутокейно '). Въ музеф Гель- 
сингФорскаго университета есть экземпляуы изъ Ниланда и Фан- 
ской Лапландии "*). Въ Олонецкой губ. этотъ видъ найденъ И. С. 
Поляковымъ весной на юго-восточномъ берегу Ладожскаго 


3) Сабанфевъ. Ва|. 4е Мозсои. 1871.р. 251. Его же 1874. Позвоночныя 
средняго Урала. р. 102. 

5) Эверсманнъ Ест. ист. Оренб. края. ШП. р. 236. 

6) Экземпляръ музея И. Сиб. Ак. Н. 

7) Экземпляръ музея И. Сиб. Унив. 

3) А1560п апа Вгомп. Пв. 1873. р. 60. 

9) Бспга4ег. Тоиго. Ё. Огп. 1858. р. 242, 248. 

10) СоеЪ’е]. Хойга. #. Огп. 18783. р. 420. 

п) Ме} аКо{Ё. Вай. 4е Мозсоп. 1856. р. 629. 

1?) Могатапп. Зопги. #. Оги. 1864. р. 368. 

13) Ра] пеп ось ЗаЪ 1Ъеге. №. ЗаЙК. рго Каппа её Рога Еепса. 1867, 
ТХ. р. 241. | 

14) Ра] теп. Ошу. 1 Не]5щ5#. ЯпзКа #юсе]залат]. 1871. р. 8. 
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озера, и въ началБ Августа 1871 г. въ густолБсьи, въ долинЪ 
р. Водло '°); Сиверсъ нашелъ его также около Свири, Онеги 
и Сегозера 16). Въ С.-Петербургской губ. сБрый сорокопутъ не- 
рЪфдокъ и гнфздится (Порчинскй, '; колекци Андреевскаго и 
ПЛлеске). Въ Ярославской губ. гнфздится и изр$дка зимуетъ (Са- 
банфевъ'). Въ Псковской губ. попадается нердко (Эсауловъ"). 
Въ Эстляндии и Лифхляндш довольно р$докъ, чаще попадается вес- 
ной и осенью, а также зимуетъ; гнфздится по опушкамъ мохо- 
выхъ болотъ 2). Въ Курлянди его находили тоже нер$дко; по 


_Мейеру онъ водится въ лБсахъ, особенно въ чернолБсьБ, напр. 


около Риги и во многихъ другихъ м$фстностяхъ внутри страны, 
гнЪфздится, на высокихъ густыхъ деревьяхъ *'). Въ музеБ Риж- 
скаго Общ. естествоиспыт. есть экземпляръ изъ Кокенгузена, ®). 


По Тизенгаузу водится въ ЛитвЪ 2); Эйхвальдъ тоже приводитъ 


его между птицами Литвы *“). По Тачановскому въ Польшз 
довольно обыкновененъ зимой, но не многочисленъ; гнЪздится же 
тамъ въ очень ограниченномъ числ 2). Относительно распро- 
страненя сБраго сорокопута въ остальныхъ губершяхъ этой об- 
сти: Смоленской, Новгородской, Калужской, Тверской, Москов- 
ской, Костромской, Владимрекой, сфверныхъ частей Нижегород- 
ской — н$ётъ никакихъ свфдфвй. Мензбиръ сообщаетъ, что онъЪ 


15) Сообщено И. С. Поляковымь. 

16) Б1еуегз. Огий\®. ащеекп. еёс. Мейае]. оЁ Бос. рго Каяпа её Е]ога Ееп- 
и1са. 1877. П.— переводъ въ Апп. апа Мао. о{ Маф. 113%. 1877. ХИП. р. 496. 

17) Порчинский. Позвон. Гдовскаго у. Труды СПбургскаго Общ. естеств. 
1872. Ш. р. 384. < 

1) СабанЪевъ. ВиП. ае Мозсоп. 1868. р. 259. 

1‘) Эсауловъ. Труды СПбургскаго Общ. ест. 1878. 1Х. р. 238. 

29) Сообщено В. Ф. Руссовымъ. А также см. Ваззом. Пе Огиз Е.-Г. 

и. К. 1880. р. 49. 

71) Меует. Убое1 Тл+.- ипа Е Запаз, 1815. р. 41. 

2?) Вавзе ипа Зспуедег. Уегх. 4ег Заиое В. и. Убое] ег Оззеергот. 
1870. р. 16. 

‘23) ТузепВаца. Огп. т р. 298. | 

24) Е1си\а14. Мабагь. ЭК1ите. 1830. р. 286; 14. 7001. Зресла]. 1831. Ш. р. 
231. 

25) Тасрапо\мз 1. ВаП. 4е 1а 50с. 200]. 4е Егапее. 1877. р. 146. - 
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«только нЪеколько разъ видЪлъ этого сорокопута лътомё въ. 
Тульскомъ и Алексинскомъ у. Тульской губ.» 5). 

3) Въ области: чернозема. Въ Оренбургской губ. Эверсманнъ 
наблюдалъ его въ сЪфверной части въ предгорляхъ Урала и на Об- 
щемъ Сырт$; по его мнфню онъ «чаще бываетъ въ сфверныхъ 
мъстахъ, нежели въ южныхъ» (ор. с). Въ Ухимской губ. я на- 
шелъ его гн5здящемся въ Мензелинскомъ и Белебеевскомъ уЪз- 
дахъ (1872). Въ Казанской и Симбирской губ. эта, птица, хотя 
вообще р$дка, но гнфздится “’). Гнфздован!е этого сорокопута 
въ Саратовской губ. пока еще не доказано положительно. Около 
Сарепты, на южной границ области чернозема, его наблюдали 
Мёшлеръ и Рикбейль, послБ дай говорилъ мн$, что онъ бываетъ _ 
тамъ только на пролетЪ и негн$здится °'); Мёшлеръ же въ сво- 
емъ каталог приводитъ его гнфздящимся 23); но въ посл6детви 
изъ Сарепты были присланы въ Берлинъ шкурки и яйца, принад- 
лежащ!е, по Кабанису, /.. Нотеует. Въ Воронежской губ. Н, 
А. СЪверцову обыкновенный сБрый сорокопутъ попался одинъ 
разъ въ [юл6 1849 г. 2). Павловъ нашелъ этого сорокопута 
около Рязани 3). Изъ изслфдованй Пр. Черная (вообще очень 
отрывочныхъ и неопред$ленныхъ) можно заключить, что въ Харь- 
ковской губ. онъ бываетъ только на пролет и не зимуетъ 3"); въ 
лётше м$сяцы 1877 и 1878 гг. я тамъ его не могъ найдти. Въ 
Черниговской губ. пролетъ его наблюдалъ г. Шевелевъ, но 
гнфздится ли онъ тамъ неизвЪстно °°). 


26) Мензбиръ. ВиП. 4е Мозсоп. 1879. № 2. р. 341. Никакъ не могу понять 
почему г. Мензбиръ утверждая, что онъ видЪлъ эту птицу только лЪБтомъ, 
дальше показываетъ ее зимующей (р. 368), а также—встр$чающейся въ странЪ 
круглый годъ, хотя и блуждающей (р. 346)?! 

27) Богдановъ. Птицы и звЪри черн. пол. Поволжья. 1871. р. 73. 

23) МозсЬ ег. Мааталиа. 1858. р. 304. 

29) СБверцовъ. Пер!одич. явл. въ жизии звЪрей, птицъ и гадовъ Воро- 
неж. г. 1855. р. 707. 

30) Павловъ. Труды Сиб. Общ, ест. 1880. Т. Х. р. 120. 

31) Стегпау. Ва. 4е Мозсоц. 1850. Т. р. 609, 614; а также: Чернай, 

Фауна Харьков. губ. 1853. П. р. 31, 32. 
32) Шевелевъ. Труды Харьк. Общ. исп. пр. 1875. [Х. р. 198. 
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Относительно Влевской губ. К. Ф. Весслеръ говоритъ: «въ 
окрестностяхъ Влева показывается по видимому только на осен- 
нёмъ и весеннемъ пролетЪ, а не остается на л$тнее время. Увф- 
ряли меня неоднократно, что попадается тутъ иногда зимою» 3). 
Гёбель считаетъ сЪраго сорокопута осфдлымъ въ Уманскомъ у. 
ВЛлевской губ. и говоритъ, что онъ тамъ чаще зимой нежели лБ- 
томъ, прибавляя къ тому, что «яйца еще не найдены» 3). Норд- 
маннъ говоритъ, что «/[.. ехсибйот очень обыкновененъ во всей 
Новоросеи и гн%здится въ садахъ. НФкоторые остаются у насъ 
зимовать и тогда кормятся мышами и мелкими птицами, но боль- 


‚шая часть улетаетъ съ наступленемъ холодовъ и возвращаются 


въ начал АпрЪля. Въ эпоху спариваня, каждая пара занимаетъ 


извфетный округъ и защищаетъ его отъ вторжен!я своихъ соро- 


дичей» °°). Радде утверждаетъ, что этотъ сорокопутъ «лфтомЪ 


‚обыкновененъ особенно на ДнфпрЪ и въ степныхъ садахъ неда- 
леко отъ него, напр. въ имфяхъ г. Васаля» 35). 


4) Въ Крыму найденъ пока, только Г. Н. Шатиловымуъ «отъЪ 
Ноября до Марта, одиночными экземплярами» 3°). 
5) На КавказЪф. Единственное указане на присутств!е 1.. ехси- 


Фйог въ Фаун$ Кавказа, именно въ Елизаветпольской губ., есть 
въ каталог$ Гогенакера °°); но въ какое время и какой видъ на- 


шелъ онъ тамъ? былъ ли это настоящий Г. ехсиб от или другой 
р$шить невозможно. Весьма вфроятно, что если этотъ видъ тамъ 
и не водится (уступая свое мЪсто Г. Нотеует”), то можно навЁр- 
ное предполагать, что онъ является туда зимовать. Это подтвер- 


_дилось, теперь, находкой г. Михайловскимъ сфраго сорокопута 


около Кутаиса. _ 
‚ 6) Въ Арало - Каспийской области европейсюй сфрый сороко- 


33) Кесслеръ. Ест. ист. губ. Калев. уч. окр. Вып. П. р. 38. 

3+) боеЪе!. Вейг. 2аг Кепиуа. 4. В. В. 1879. И. Ео]се. Ва. П?р. 98. 
35) Могашапи. 03. заг 1а {аапе роп\. р. 118. 

36) Ва44е. Топги. Ё. Ога. 1854. р. 56. 

37) Бсва 1 1оЁ. ВаИ. 4е Мозсои. 1860. р. 496. 

3%) НовепаскКег. ВиП. 4е Мозсои. 1887, р. 130. 
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путъ положительно нигд$ не гнфздится. На пролет его ветрЪ- 
чали: въ земл6 Уральскаго казачьяго войска (Карелинъ 3°); око- 
ло г. Уральска (15. ХТ. Скорняковъ); въ Астрахани по сло- 
вамъ В. Е. Яковлева «замфченъ зимой; въ это время нерфдокъ 
и держится по садамъ и р$чной урёем долины Волги» *°). Экземи- 
ляръ № 420 кат.) полученный отъ В. Е. Яковлева не оставляетъ 
сомнфнпя, что эти наблюдения относятся къ /. ехсибйюот. Наконецъ 
М. Н. Савенковъ прислалъ мнф экземпляръ убитый около Ну- 
куса, на Аму-Дарьф (28. П. 1875), вБроятно заблудивпийся на 
пролет. ЗдБеь приведены вс существующия наблюденя, извф- 
стныя мн надъ распространешемъ и гнфздованемъ 1. ехеибйог. 
въ Росеш. Нельза не отмфтить, что эта птица попадалась наблю- 
дателямъ гораздо рфже, чБмъ Е. соЦио и Г. ттог. Изъ 
этихъ данныхъ можно заключить, что въ области Урала и въ об- 
ласти ели [,. ехсибйот гнЪфздится на всемъ пространств$ ихъ, в$- 
роятно до с$вернаго предфла лБсовъ (69° с. ш. въ Лапланди и 
65° с. ш. на УралВ); въ западныхъ и южныхъ частяхъ области 
ели нфкоторыя особи его даже зимуютъ (Межаковъ, СабанЪ- 
евъ, Руссовъ, Тачановск1й). Въ пред$лахъ черноземной обла- 
сти несомнЪнно гн$здящейся эта птица найдена только въ восточ- 
ныхъ частяхъ ея (Уфимская, Казанская и Симбирская губ.); въ 
остальныхъ губерняхъ сорокопутъ попадалея’ рфдко и преиму- 
щественно на пролетЪ, гн$здованме же его тамъ ник$мъ положи- 
тельно наблюдаемо не было. И я склоненъ думать, что въ южной 
полос$ черноземной области, т. е. въ полос степей, этоть видъ. 
не гн$здится, и эта полоса раздЪляетъ гнфздовую область 1. ех- 
сиб от отъ области [.. Нотеуете. ВЪроятно, НордманнъиРад-. 
де принимали эту послфднюю Форму за Г, ехсибиюот. ) 
По Шаргилову /.. ехсибйот въ Крыму только зимуетъ, что 
подтверждаетъ мое предположеше, что это сфверный видъ, не 
гнфздяпийся въ степныхъ м$фстахъ юга. Остается необъясненнымЪ 
еще странное обстоятельство: въ области ели /,. ехсибфог мЪета- 


39) Карелинъ. Труды С.-Петерб. общ. ест. 1875. т. У1. р. 
40) Яковлевъ. Вий. ае Мозсоп. 1873. р. 335. 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 141 


ми зимуетъ; встрЪ$чается онъ зимой также въ западной части чер- 
ноземной области (Гёбель), въ средней же и восточной частяхъ 
этой области зимой никЪмъ не замфченъ. Можетъ быть это объ- 
ясняется тёмъ, что въ малолфсистыхъ, степныхъ мЪетностяхъ, 
несмотря на ихъ болБе южное положене, суровость зимы, вьюги 
гуляюпия на просторЪф, вмБст$ съ недостаткомъ пищи дфлаютъ' 
эти страны неудобными для зимовья; тогда какъ въ лфсистыхЪ 
мфстахъ западной и сфверной Россш, находя пищу и защиту отъ 
зимнихъ неногодъ, сорокопутъ остается въ небольшомъ числЪ 
зимовать. Но вообще, нужно сознаться, существующия наблюде- 
шя надъ этимъ видомъ бЪдны и отрывочны, такъ что обозначить 
южную границу его гнЪздовой области невозможно теперь. Также 
мало данныхъ, чтобъ опред$лить восточную границу 1%. ехсибиог; 
положительныя наблюденя указываютъ, что онъ водится на всемъ 
УралБ; но гдЪ останавливается онъ за Ураломъ? доходитъ ли до 
р. Оби? а можетъ быть и переходить ее? пока нфтъ никакихъ 
данныхъ; можно только повторить, что в5 Сибири, канз восточной 
такь и в западной, никто еще не встръчаль Г,. ехсибщюот Г. и 
достовЪфрной областью его гнфздовья слБдуетъ пока считать Уралъ 


и область ели. 


Въ западной Европ наблюденй надъ /[,. ехсибйо" 1.. неерав- 


ненно больше. Шарпъ и Дрессеръ въ монографи привели лишь 


самую ничтожную часть изъ имфющихся въ литератур$ наблюде- 
нИй; достаточно указать на то, что въ ихъ работЪ не упоминают- 
ся вовсе таке классические и капитальные источники, каковы со- 
чиненя Науманна, Брема и многихъ другихъ германскихь и 
Французскихъ орнитологовъ. Несмотря на богатство западно-ев- 
ропейской орнитологической литературы наблюдентями надъ обы- 
кновеннымъ сБрымъ сорокопутомъ, область его гнфздован1я тамъ 
также не опред$лена, какъ и въ Росс. Я не р5шаюсь коснуться 
этого вопроса и разобрать имБюпшеся матер!алы потому, что мно- 
г1я наблюден!я весьма неопредфленны, требуютъ дополнен1я и по- 
вЪрки на м$етЪ, что, конечно, доступно только мёстнымъ орни- 


тологамъ. Насколько простирается мее знакомство съ литерату- 


> ` ков 
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рой, я могу только высказать предположеше, что и въ западной 
Европ$ обыкновенный сфрый сорокопутъ населяетъ сфверъ и 
едва ли гн$фздится по ту сторону Альтъ. 


6. ТАМ $ НОМЕУЕВТ саь. СОРОКОПУТЪ Го- 
МЕЙЕРА. 


Таб. Ш х. 1. 


О1ас. Го. Гап1о ехеиб отт зи, зе @1Нег& зреси$ @иоЪиз 
аагит ша]от1риз, зресио геш1еит 4 её 5 зесипаат1оги тп #а$- 
стат оп байтает, росопат ех{егпит оссирамет, ргойис&о 
её сит шаси]а ар1саЙ соглаосфо; со]оге сшегео 1аейоге её ао 
иф1аае та21$ 450. 

1873. Гапииз Нотеует п. зр. СаЪаптз. Топги. #. Оги. р. 75 ес. 

Зупоп. 

1873. [мийиз Чеисорети$ по. Сфверцовъ. Верт. и гориз. распр. турк. 
жив. Изв. И. М. О. люб. ест. А. 3. Т. УШ. вып, П. 67. 

1874. Гаидиз Нотеует. СаЪап13. Фоиги. {. Оги. р. 234 её 237. 

1875. Гатиз Нотеуетз. Земеггом. Зопги. {. Отп. ‘р. 179. 

1876. Гамлиз Нотеует. СаЪап15. опги. #. Оги. р. 222. 


Этотъ сорокопутъ отличонъ, какъ особый видъ, только въ 
1873 г. одновременно Н. А. С$верцевымъ — подъ именемъ 
Т.. Зеисодегиз, и Кабанисомъ — подъ именемъ Г. Нотеуеиа. 
Такъ какъ описане отличительныхъ признаковъ сдфлано только 
Кабанисомъ, то С$верцовъ принялъ потомъ для открьтаго 
имъ вида, названме 1. Нотеует. 


По Кабанису Г.. Нотеует отличается отъ Г. ехсибйюог И. 
слБдующими признаками: а) большими размърами 98455 бълы 
зеркалець на маховых» перьяхь; 5) большим распространенемз 
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бъълало на рулевыж перьяхь; с) бълымьз лбом5 и надлазной поло- 
сой; Ч) болье или менъе чисто-бълымз или бъловатымё над- 
хвостьемд. 


Въ БерлинЪ, благодаря любезноста Пр. Кабаниса, я осмо- 
трЪлъ восемь оригинальныхъ экземпляровъ, по которымъ установ- 
ленъ видъ. Сравнене ихъ съ Г.. ехсибйот привело къ слБдующимъ 
результатамъ: величина и пластическе признаки, т. е. Форма 
клюва, ногъ, хвоста и крыльевъ у обоихъ одинаковы; по цвЪту спин- 
ной и брюшной стороны оба вида тоже сходны. Отлич1я (точно 
указанныя Вабанисомъ) заключаются въ величинЪ перваго и 
втораго зеркалецъ на маховыхъ и вообще въ томъ, что на лбу и. 
надглазной полосЪ, на концахъ вторыхъ маховыхъ, на плечевыхъ, 
на крайнихъ рулевыхъ бЪлый цвфтъ чище и занимаетъ большее 
пространство; а верхя кроюпия хвоста бол$е или менфе чисто 


`б$лыя. 


Разбирая эти отличёя оказывается, что нфтъ ни одного аб- 
солютнаго признака, по которому бы, безъ сравневя, можно бы- 
ло различать оба вида. Въ настоящее время, сравнивая всю 
имфющуюся подъ руками колекшю экземпляровъ обоихъ ви- 
довъ, я прихожу къ заключен!ю, что: 

1) Г. Нотеует СаЪ. есть восточная Форма 1. ехсибот |. 
(какъ это высказаль и Вабанист). 


2) отличительные признаки /Г/. Нотеуе"т заключаются въ 
большемъ развитш бфлыхъ отмфтинъ’ и въ томъ, что сЪрый цв$тъ 
его верхней стороны едва только свфтлфе, чёмъ у Г. ежсиф ит. 


_3) между обфими формами есть незам$тные переходы, т..е. 
обЪ Формы еще не раздьлились окончательно и должны, собствен- 
но говоря, считаться породами (точно также какъ приняты мной 
породы 1х. боге аз). | 

4) Г.. Нотеует еще не установился окончательно, по угому, что 
характерные признаки его варьируютъ. 


Поэтому я оставляю условно видовое назваше Г. И 
котораго съ болыпимъ правомъ можно принять за породу 1». ех- 
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сибйот, тБмъ болЪе, что появлеше признаковъ Г[. Нотеуе мы 
нашли у ряда юго-восточныхъ экземпляровъ Г». елси ог. 
Старый самецъ осенью: голова, задняя сторона шеи и спина свфт- 
лыя пепельно-сфрыя (едва свфтлфе /,. ехсибйог); на лбу перья 
свфтлЪе; надглазная полоска, бЪлая (ни чфмъ не разнится отъ во- 
сточныхъ экземпляровъ [. ехсиб4от); кроюця крыло плечевыя 
бфлыя; надхвостье свфтлЪе спины; верхня кроюцйя хвоста 6б$- 
лыя съ слабымъ сфроватымъ`налетомъ. Нижняя сторона сливо- 
чно-бЪфлая. Подглазная черная полоса сходна съ таковойу [.. ед- 
сибйотг, но уздечка между глазомъ и основашемъ клюва съужи- 
вается и начинаетъ бЪл$ть. Окраска хвоста какъ у Г.. елсибйог, 
но и здЪеь зам тно большее выт$ененше бфлымъ чернаго; у кор- 
ня среднихъ рулевыхъ бЪлое поле значительно шире, также какъ 
и у остальныхъ перьевъ; крайнее рулевое все бЪлое, но средняя 
часть веретена черноватая; второе рулевое тоже все бЪлое (чер- 
нота на веретенЪ больше распространена) и только на средней ча- 
сти внутренняго опахала около веретена сохравилась узкая черная 
полоска; третье рулевое похоже по окраск$ на второе рулевое 
типичнаго западнаго Г. ехсибйот. Общая окраска крыльевъ какъ 
у послБдняго, но первое зеркальце больше; а второе значительно 
больше, такъ что доходитъ до задняго края перваго; самый ха- 
рактерный отличительный признакъ /. Нотеует заключается 
именно въ окраск$ вторыхъ маховыхъ: ужеу 1. елсибйог есть. 
слды соединеня бЪлаго поля находящагося у корня перьевъ съ. 
бЪлой каймой на концЪ перьевъ, пра помощи св$тлой и даже бЪ- 
ловатой каймы на внутреннемъ опахалБ. У Г. Нотеует бЪлое 
зеркальце вторыхъ маховыхъ соединяется по краю наружнаго 
опахала, 4 и 5 изъ этихъ перьевъ, бЪлой каемкой съ конечной 
бЪлой полосой; на внутреннемъ опахалЪ вторыхъ маховыхъ бЪ$лое 
зеркальце значительно шире, соединяется каймой съ конечной по- 
лосой, такъ что черный сохранился здЪсь въ видЪ больышаго пят- 
на у веретена, окаймленнаго бфлымъ. Вотъ это и есть главный 
существенный отличительный признакъ /. Нотеуег. Ширина 
бфлой конечной каймы на вторыхъ маховыхъ больше, чБмъ у 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 145 


1. ехсифйог, но она довольно измфнчива; а у нфкоторыхъ восточ- 
ныхъ экземпляровъ //. ехсибфот эта кайма столь же широкая, 
что лишаетъ этотъ признакъ д1агностическаго значеня. 

Зимой отъ выцв$таня сфрый цвЪтъ слегка свЪтлфетъ и на 
лбу дЪлается бЪфловатЪе. 

Старая самка не различима отъ самца; только сливочный от- 
тфнокъ нижней стороны гуще; у взроелыхъ самокъ почти нЪтъЪ 
поперечныхъ полосокъ на нижней рот а у старыхъ ихъ 
нфть и слБдовъ. 

Въ переходномъ нарядЪ цвЪта нЪсколько менЪфе чисты, бЪлыя 
конечныя каймы на вторыхъ маховыхъ меньше. Болышя крою- 
ния крыла съ рыжеватыми каемками. Но типичный признакъ ви- 
да (или породы) — бЪлая кайма на наружномъ опахал6 4 и 5 ма- 
ховыхъ втораго разряда есть у всёхъ экземпляровъ. `` 

ГнЪздовой нарядъ неизвфстенъ. _ | 

Географическое распространене. Область этого сорокопута очер- 
тить въ настоящее время столь же трудно, какъ и опредфлить ви- 
_ довую самостоятельность его. 

Кабанисъ получилъ оригинальные экземпляры и яйца, отку- 
да-то съ Волги (вЪроятно изъ Сарепты) и одинъ экземпляръ изъ 
Крыма. Можетъ быть эту Форму приводитъ Мёшлеръ въ своемъ 
каталогф, подъ именемъ /.. ехсибйот, какъ гнфздящуюся и до- 
вольно обыкновенную подъ Сарептой '). Въ Крыму находили до 
сихъ поръ №. ехсибйюот только зимой (см. геогр. распр. 1. ехси- 
от). Когда тамъ добытъ экземпляръ Кабаниса неизвЪфстно. 
Сорокопуты видфнные мной въ Поволжь$ т. е. въ губернйхъ 
Казанской, Уфимской, Симбирской, хотя принадлежатъ къ во- 
сточной разности /›. етсибйот, но тфмъ не менфе ихъ нельзя 
счесть за Г. Нотеует. Г. Мевесъ сообщаетъ, что онъ нашелъ 
Г.. Нотеует по дорог изъ Кунгура въ Пермь, 27 Августа, и 
описываетъ довольно подробно убитый имъ экземпляръ молодаго 
самца; но изъ этого описавя никакъ нельзя убЪдиться, что онъ 


1) МбзсЫ!ег. Маптаюша 1853. Ш. р. 304. 
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нашель /›. Нотеуета, а не восточную разность 41. ежеибог; и 


описан!е его какъ нельзя болБе подходитъ къ молодому экземп- 


ляру Г. ехсифйог изъ Казани (№ кат.) 3). 

- Весьма вЪроятно, что лБтомъ 1871 года я наблюдалъ [.. 
Нотеуе" въ черноземныхъ степяхъ, по кустарникамъ, въ Ста- 
вропольской губ., такъ какъ сорокопуты видфнные мной тамъ об- 
ралдали на себя вниман!е сильнымъ развитемъ бфлыхъ отмЪтинъ 


на крыльяхъ и хвостЪ, но тогда я не придалъ этому особаго зна- 


ченя. 


ДоетовЪфрно найденъ до сихъ поръ /1.. Нотеует въ ел$дую- 


щихъ мЪ5естностяхъ (кром$ т$хъ откуда получиль экземпляры 
Кабанисъ); подъ Оренбургомъ (УП — Скорняковъ); около 
Чиназа (въ НоябръЪ —Руссовъ); по Н. А. СЪверцову 1. Но- 
теуете (пли его 1.. (еисоегиз) гнЪздитея въ западныхъ предго- 
рляхъ Тянь-Шаня, въ полосЪ. лБсохъ отъ 15007 до 3000", а. въ 
остальныхъ м$стностяхъ 'Гуркестана встрфчается на пролетё 3). 
Н. М. Пржевальскимъ этотъ сорокопутъ добытъ около Лобъ- 
Нора (ПТ и ХУ, Карашара (Х) и Гученя (Х. Наконецъ Каба- 
нисъ сообщаетъ будто бы этотъ видъ найденъ около Анклама 
въ Прусеш 4“). 

УВ. В. В. Тачановекй пишетъ, что (. Нотеует найденъ 
В. И. Дыбовскимъ въ Дарасун$ и Култук$ °; но затЪмъ г. Таза- 
новск1й самъ измфнилъ это показание и пишетъ, что «велЪдетие 
лучшаго изслЬдован!я предъидущей Формы (т. е. Г. тадог Ра|.) 
я убфдилея, что экземпляры (т. е. принятыя имъ за Нотеует изъ 


Дарасуна и Култука) принадлежатъ къ /.. жалог Ра. и пото-_ 


му надо вычеркнуть положительно /,. Нотеует изъ Фауны во- 
сточной Сибири» °). ЗамЪтки мои объ упомянутыхъ экземплярахъ, 


2) Меуез. Топги. #. Оги. 1875. р. 481. 

3) СБверцовъ. Верт. и гориз. распр. Турк. жив. 1878. р. 67. 

3) СаБап1з. Топги. Ё. Оги. 1876. р. 222. 

5) ТасхапожзК!, Зопги. #. Оги. 1874. 322. 

5) стек Труды У съ$зда русскихъ ест. въ Вармав$. 1877. Вып. 
Ш. р. 326. 


о ем 
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сдфланныя въ Варшавекомъ музеЪ, къ сожал5ню утрачены. В. И. 
Дыбовсктй былъ столь обязателенъ, что вызвался доставить мнЪ 
сомнительные экземпляры для опред$лен!я; но это оказалось не- 
возможнымъ и онъ сообщилъ мнЪ только, что сравнене ихъ съ 
экземплярами сибирскаго сорокопута подтвердило, что экземпля- 
ры изъ Дарасуна и Култука, принятые сначала за, Г,. Нотеует '), 
есть ничто иное какъ /.. талог Ра|. (т. е. Т.. Вогеайз 910%746и$ 
Воз4.). Такое объяснеше меня однако не удовлетворяетъ. Я ни- 
какъ не могу представить, чтобъ можно было даже при самомъ 
поверхностномъ опредфлени принять 1. 6о7ез зв тсиз за Т.. 
Нотеуета; во вторыхъ послфдняя замЪтка г.. Тачановскаго о 
Г.. тарот РаП., гд$ онъ говоритъ о присутетв1и у этого вида 
зеркальца на вторыхъ маховыхъ до 17. — 20"" величиной, ясно 
указываетъ, что тутъ есть какая-то ошибка. Я глубоко убЪжденъ, 
что экземпляры съ вторымъ зеркальцемъ въ 17 — 20"" вовсе 
не /.. богеаз збчсиз Вода. (Т.. тарот РаП.), а принадлежать 
въ какому-то другому виду изъ групы /. ехсибйот, Нотеует, - 
Ру2е4а13#14 и зрйепосетсиз, но къ какому именно — пусть 
рфшатъ будушя наблюденя. 


1. АМ РВЛЕ\МАГЗКП вова. СОРОКОПУТЪ 
ПРЖЕВАЛЬСКАГО, 


Таб. 11. х. 2. 


О1аз. Г.. Гао Ношеуетт 3113; зе сооге сшегео 1аео11, 
шаси|$ газсизаие а]1з паче ша]огиз её 1аейогИтиз, гепия- 
00$ зесип@ати$ 5, 6 её 7 105 а№1з, шасиПз рагу1$ 0001813 


112т1$ аще ар1сешт огпа $; а1з асийог из, саада 1опе1о11 её Юг- 
Иззиие стадаха. 


7) Тачановский. 1877. ор. сц. р. 395. 
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Недавно доставлены въ музей И. С.-Петербургекой Академш 
Наукъ четыре экземпляра сорокопута неподходяние ни къ одно- 
му изъ извЪетныхъ видовъ. По своимъ признакамъ эти сорокопу- 
ты близки къ /.. Нотеуета и къ Г. зрйетосегсиз, но рЪзко отли- 
чаются отъ обоихъ и представляютъ промежуточную Форму. Ин- 
тересно то, что географически они тоже занимаютъ пространство. 
раздфляющее названные виды. По окраск$ этотъ видъ весьма по- 
хожъ на [.. Нотеуета, но отличается еще большимь развитием 
бълыль отмттинь, особенно на крыльяль, длинным ступенча- 
тымь хвостомь, острыми крыльями. Отличя эти боле рЪзки не- 
жели отличя [,. Нотеует оть [.. ехсибйог ват. очещайз. Отъ 
Т,. зррлепосегсиз отличается болье свпплымь ивътомь, бълымь 
надхвостьемь и вообще сильным развитяемь бълыхь отмьтинб 
особенно на крыльяхь и нъсколько менъе ступенчатымь и болье 
короткимь двостюмг. 

Старый самецъ осенью. Верхняя сторона такого же цв$та, какъ 
у Г.. Нотеует; нижняя сторона бЪлЪе. БЪлая полоса на лбу и 
надъ глазами чище. Подглазная полоса такой же Формы какъ у 
Т.. Нотеует. БЪлая полоса образуемая плечевыми перьями ши- 
ре. Зеркальце первыхъ маховыхъ зназительно больше, ч5мъ у 
Т.. Нотеует; а второе зеркальце еще больше. Вообще окраска, 
вторыхъ маховыхъ представляетъ рфзкй отличительный признакъ. 
Б$лыя отм$тины ихъ разширились до того, что на трехъ предъ- 
послБднихъ перьяхъ (15, 16, и 17) черный цвЪтъ сохранился 
только въ видЪ небольшихъ продолговатыхъ узкихъ пятенъ на 
обоихъ опахалахъ около веретена. Ве бЪлыя каймы и пятна 
на крыльяхъ шире и больше. БФлое поле ва корнЪ среднихъ ру- 
левыхъ больше; оба крайня рулевыя вполнЪ бфлыя. Кром$ того 
у этого сорокопута длинный и ступенчатый хвостъ и заострен- 
ныя крылья, что вмЪфет$ съ пвф$тными признаками составляетъ 
рЪзкое отличе отъ С. Нотеует; такъ что самостоятельность это- 
го вида не подлежитъ сомнфн!ю. Я называю его именемъ наше- | 
го извЪстнаго путешественника, Позетнаго члена И. С.-Петер- 
бургской Академи Наукъ, Н. М. Пржевальскаго, наблюденя 
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котораго были особенно цфнны для моей работы -надъ сорокопу- 
тами. 

Оба экземпляра найдены такъ близко отъ русскихъ границъ: 
одинъ между Зайсанскимъ постомъ и Гученемъ, а другой около 
Карашара, потому не было сомнфн!я, что этотъ видъ заходитъ и въ 
пред$лы нашей Фхауны. Зат$мЪъ доставлена колекщя В. Ф. Рус- 
сова; въ ней между прочимъ нашлось два, экземпляра сорокопу- 
та Пржевальскаго, изъ которыхъ одинъ убитъ около Ташкен- 
та, другой около Чиназа. 


8, ПАМТОЗ ЭРНЕМОСЕВСОВ саь. СОРОКОПУТЪ 
КЛИНОХВОСТЫЙИ. 


О1асв. Г. побаео $040 риге стегео; сазёгаео ао гозасео 
И псф0; сг1350 раге ао. Сап4да отита Гашогат 101215511а её 
шахпие стада. Зресша аа а]агиш 06 ш Гапю Нотеует, 
тети зесипдагатат уего рохопиз ицегшз $0115 а]1$. Возго 
её релиз п1от15. 


1873. Гапииз зрйепосегсиз п. зр. Сафаптз. Топги. {. Огги. р. 76. 

1876. Гатиз зрйептосетсиз. Пржевальскй. Монт. и страна танг. 1. р. 62. 

1877. Гапиз зрйепосегсиз. ТасхапоязК1. ВиП. де 1а 5. 7. де Ег. р. 165. 

1877. Гапуиз зррепосетсиз. Тачановсктй. Крит. обзоръ орнит. фауны 
вост. Сибири. Тр. У съЗзда русс. ест. въ Варшав$. р. 326. 

1877. Гатииз зрйепосегсиз. рау1 её Оцзфаей, О1в. де 1а Сьше. р. 99. 
Р]. 76. | 


. Рисунокъ. Дау!4 её Оизфа]е+. ор. си. 


_ Первый экземпляръ китайскаго сорокопута добыть въ 1869 
году Н. М. Пржевальскимъ, опред$лившемъ его сначала, какъ 
Г, ехсёиют '). Вскор$ однако Кабанисъ, получивпий эту птицу 


1) Пржевальск!й. Путешеств1е въ Уссурйсвй край. 1870. Прилож. р.67. 
№ 147. Но потомъ самъ авторъ исправилъ эту ошибку; см. его же Монгол!я 
и страна тангутовъ. 1876. П.р. 69. Прим чан!е. 
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изъ Витая, опредёлиль ее какъ особый видъ, р$зко отличаюцщий-. 

ся отъ вефхъ другихъ. До сихъ поръ китайсюй сорокопутъ еще. 

р$фдокъ въ колектяхъ. Я видфлъ оригинальный экземпляръ въ. 
музеф Берлина; н$сколько находится въ музеё Варшавскаго Уни- 
верситета и два экземпляра въ музеф И. С.-Петербургской Ака- 
демш Наукъ. По замЪткамъ, сдЪланнымъ мной въ Берлин$ и Вар- 
шавЪ, и по сравнен!ю, съ этими зам$тками и описанями Каба- 
ниса, академическихъ экземпляровъ можно судить, что китайский 
сорокопутъ есть весьма прочно установивпийся видь. Въ сожа- 
лЪн!ю полъ большей части осмотр$нныхъ экземпляровъ неопре- 
дЪленъ. Впрочемъ, никакихъ разлий почти несуществуетъ. Еще 
боле жаль, что до сихъ поръ н$тъ экземпляровъ въ переходномъ 
и гн$здовомъ нарядЪ, что затрудняетъ опред$лене его генеало- 
ческихъ отношевшй къ другимъ видамъ. 

Китайский сорокопутъ немного больше другихъ, но разница 
главнымъ образомъ зависитъ отъ удлиненнаго хвоста. Хвостъ 
болЪе ступенчатъ, чфмъ у ве5хъ другихъ сБрыхъ сорокопутовъ. 
Вся спинная сторона, до верхнихъ кроющихъ хвоста включитель- - 
но, чистаго, пепельно-с$раго цвЗта, какъ.у /.. ехсибйог. Вся брюш- 
ная сторона, бЪлая, съ замтнымъ красновато-палевымъ отт$н- 
комъ, какъ у /.. дтитта. Нижюшя кроюция хвоста чисто-бЪлыя. 
Черная подглазная полоса начинаясь у основаня верхней челю- 
сти идетъ къ глазу иподъ нимъ, на ушныя перья, какъ у Г.. е2- 
сию. Лобъ, перышки покрываюция ноздри и полоса идущая 
надъ глазомъ — б$лыя. Крылья чернобурыя. На 2 — 10 пер- 
выхъ маховыхъ бЪлое зеркальце. На вторыхъ маховыхъ (за ис- 
ключенемъ двухъ послёднихъ) широкое бЪлое зеркальце, какъ у. 
[.. Нотеуетз; на 15 и 16 маховыхъ перьяхъ отъ зеркальца идетъ 
по краю наружнаго опахала бЪлая каемка до бЪлой же широкой 
конечной каймы этихъ перьевъ. КромЪ того у вторыхъ маховыхъ. 
(за исключешемъ двухъ послЪднихъ) внутреннее опахало почти 
все бЪлое, какъ у [.. [аФога и у Г.. дут Во5а. Концы пле- 
чевыхъ перьевъ образуютъ на крыл широкую б$лую полосу. 
Два среднихъ рулевыхъ черныя; слБдуюция имБютъ бфлый ко- 


А А Ра Ач инь. 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 151 


нецъ и б$лое основан1е; три крайнихъ рулевыхъ чисто-бЪлыя безъ 
черныхъ пятенъ, но съ черными верстенами. Клювъ и ноги черныя. 

Сорокопутъ этотъ водится въ КитаЪ. Пржевальский и Ды- 
бовск!й нашли его въ южной части Уссур1йскаго края. Прже- 
вальск!й говоритъ, что «этоть видъ р$докъ въ юго-восточной 
Монголи и замфченъ былъ здфеь только на весеннемъ про- 
летЪ въ конц марта и въ начал апр$ля. Въ Ордосф, какъ ка- 
жетея, гнфздится». У Давида сказано относительно этого вида: 
«каждый годъ особи его прилетаютъ зимовать на равнины и без- 
лБеныя долины сЪвернаго Китая, возвращаясь весной въ Мон- 
гомю и на сЪверъ». 


9, ТАМГОЗ @ВШИЕМТ вова. ПУСТЫННЫЙ С0Р0- 
КОПУТТ. 


Табл. ТУ. 


О1аоп. [. сарце, соПо дотзодие ра\4е сшегез. Оторуз1о 
еф заргасаидаПЬ из 1аепот из её гаРезсен из. Сазбгаео ‘ао 
гозасео-1заюепо ИЯпсю. Маси|Йа але оси10з азслааие рагойеа 
112115. Раза зарегсШалт аа. Вет из ргппагИ8 #1$60-11011$. 
диитат разаЙ афо;— зесипдагИз п1от13 ао тагетай$ её рохоп1ю 
и\егпо артсецае а 15. Возго пето-Разсо. Рейиз Разсезсей из. . 
Зупоп. 

1873. Гат райтозИч$. СЪверцовъ. Верт. и гориз. распр. турк. 


жив. Изв. И. М. 0. Люб. ест. Антр. и Этн. т. У. в. 2.р. 24 и 67. 
1875 Гапиз раШа08#78. Земеггхом. Топги. {. Огп. ХХТШ. р. 179. 


Въ маБ 1873 г. на правомъ берегу Аму-Дарьи, на ‘урочи- 
щ Акъ-Камышу, солдаты туркестанскаго отряда принесли мнЪ 
двухъ молодыхъ сорокопутовъ, еще не легавшихъ и не вполнЪБ 


` оперившихся; эти птицы: обратили мое внимаюме своей свБтлой 


окраской и отсутствемъ полосъ на нижней сторонЪ тЪла. Въ со- 

жалБнио старыхъ птицъ мн неудалось достать тогда. За то въ 

1874 г. я собралъ хорошую колекщшю экземпляровъ этого соро- 
| 11* 
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копута, принятаго мной сначала, по примЪру г. СЪверцова, за 
1,. р й4тозич; Сазз. Но, сравнивъ эту колекщю съ экземпля- 
рами настоящаго 1. р тозиз Сазз., я убЪдился, что это опре- 
дфленше ошибочно, такъ какъ арало касшйский видъ вполнЪ отли- 
ченъ отъ африканскаго. Это заключене вполнЪ подтвердилось 
при изучен колекщи сорокопутовъ въ И. СПб. Академии Наукъ, 
при чемъ оказалось, что экземпляры съ р. Сыръ-Дарьи, опред$- 
ленные Н. А. СЪверцовымъ за [. раатозИ“з Сазз., совер- 
шенно тожественны съ моими, а слБдовательно различны отъ 
Г. отфиойз Тлесп8. = Г. ра тозз Сазз. и составляють 
особый видъ, который я называю именемъ моего товарища по 
экспедищи П-ра О. А. Гримма — №. агийта. з 
Небольшая колекшя экземпляровъ этого вида, имфющихся 
въ моемъ распоряженш, представляетъ всЪ возрасты обоихъ по- 
ловъ; нфтъ только стараго самца, но судя по переходному наря- 
ду полы не разнятся у этой птицы, слБдовательно отъ этого стро- 
гое опредЪленте вида не страдаетъ. | 
Старая самка. Голова, шея и спина св$тлаго пепельно-сфраго 
цвфта. Надхвостье и верхн!я кроющя перья хвоста немного свфт- 
лъе спины и с$рый цвфтъ здЪеь съ прам$сью рыжеватаго. Мел- 
юя кроющля перья крыла пепельно-сБрыя; ‘мелюмя же перья на 
сгибЪ крыла и нижея кроюцая крыла б$лыя. Нижняя сторона 
вся бФлая, съ замфтнымъ розовато - палевымъ оттфнкомъ, ко- 
торый на груди и бокахъ туловища интенсивнЪфе. Нижн!я крою- 
пя хвоста чисто-бфлыя. Отъ передняго угла глаза начинается 
черная полоса идущая подъ глазомъ и кончающаяся на перьяхъ 
прикрывающихъ ухо. Надъ глазомъ и позади его, надъ черной 
полосой, идетъ довольно широкая бЪлая полоса. Между началомъ 
черной полосы и основашемъ клюва, а также на лбу, перья пе- 
пельныя, грязныя, немного св$тлБе головы. Маховыя перваго 
разряда, съ 2 — 10, на конечной половинЪ черно-бурыя, на ос- 
новной — чисто бфлыя, ч$мъ образуется на крылЪ большое 6- 
лое зеркальце. Первое маховое перышко чернобурое,. но на 0с-. 
‚новной части внутренняго опахала имфетъ большое бЪлое пятно. 


р». "РР 
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На заднихъ маховыхъ перваго разряда б$лый цвЪтъ распростра- 
ненъ очень сильно, кромЪ того 9 и 10 изъ нихъ имфютъь узкя 
бЪфлыя каемки на концахъ. Вторыя маховыя перья темнЪе пер- 
выхъ, почти совсф$мъ черныя; задня изъ нихъ одноцвтныя; у 
переднихъ и среднихъ все внутреннее опахало, конецъ пера, и уз- 
кая кайма на конечной половин$ наружнаго опахала, — бфлыя. 


`Плечевыя перья у основаня пепельно-сфрыя къ концу становят-. 


ся бЪлыми и образуютъ на крыл полосу. Хвостовыя перья узки; 
два среднйя почти совс$мъ черныя, у слБдующихъ осеноване и 
конецъ б$лыя; кромЪ того у третьяго пера, съ краю, все наруж- 
ное опахало съ широкой бЪлой каймой; два крайнихъ съ каждой 
стороны совс$мъ бЪфлыя, съ чернобурыми веретенами. Клювъ 
чернобурый; основан1е нижней челюсти свЪтло-роговаго цвЪта. 
Радужина бурая. Ноги св$тло-бурыя, когти чернобурыя. 

Это описаве составлено по четыремъ экземплярамъ въ ве- 
сеннемъ и л$тнемъ перф (№ 437 — 440), которые совершенно 
сходны между собой, за исключешемъ ничтожныхъ различй въ 
оттёнкахъ цвЪтовъ, зависящихъ отъ степени изношенности перь- 
евъ; но иу самаго изношеннаго Тюльскаго экземпляра (440) 
розовато-палевый оттБнокъ нижней стороны вполнф сохранился. 


_ Этотъ экземпляръ (№ 440 кат.) былъ сравненъ въ ВЪфнф, Штут- 


гаотв и Берлин съ экземплярами 1. отббайз Тлепв®. (Г. ра- 
4105713 Сазз. Непз].). Разлиячя оказались слБдуюция: 

1) Ё. аттта. немного больше, чЪмъ /.. отбйайз. 

2) Влювъ у Ё. Чгиитй толще, длиннЪе и чернЪе. 

3) Черноватаго пятна, образуемаго щетинистыми бородками 
перьевъ у передняго угла глаза, [.. Суйити, —ни у одного экземп- 
ляра 1. оубйайз нфтъ. Подглазная полоса у Г. агитти черная, 
у Г.. о’бцайз бурая и передыйй конецъ ее не выдвигается впередъ 
глаза. | 

4) Широкой бЪлой надглазной полосы [. атиитя, у Г.. 07- 


ро почти незам$тно. 


5) Общий цв$тъ спинной стороны у Ё. Суйтита чистый, пе- 
пельно-сфрый, — у Л. о76вайз значительно темнфе и съ рыже- 
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ватымъ оттгЬчкомь (особенно у Е экземпляра изъ 
Нубии, у. МаПек). 


6) Пвфть нижней стороны у Г. дутит чистый бФлый съ. 


розовато-палевымъ оттБнкомъ, у Г. о7бйаЙз этотъ отт$нокъ за- 
мЪфненъ сЪБрымъ оттЪнкомъ. 

7) БЪлое зеркальце на первыхъ маховыхъ у Г. адттии 
значительно меньше. 

_ 8) ЦвВть вторыхъ маховыхъ и больышихъ кроющихь крыла 
у Г. Сита почти совефмъ черный, у 1. 76а —- буро- и 
НЫЙ. 

9) Два наружныя рулевыя у Ё. Сити всЪ бЪлыя, у [.. 0/- 
61$ на второмъ пер$ есть черныя пятна. 

Привожу здЪФеь только тЪ отличя, которыя вполнф поетоян- 
ны, и мн кажется ихъ очень достаточно, чтобъ легко различить 
оба, вида. Разница между ними гораздо боле, чфмъ между Г. ех- 
сибют и 1.. Нотеует. 

Гнфздовой нарядъ. Половыхъ различий нЪзтъ. Покровныя перья 
мягки и пушиеты; маховыя и рулевыя только, что ростутъ. Верх- 
няя сторона св$тло-рыжеватаго, песочнаго цв$та; только на го- 
ловЪ слабыеслфды б$фловатыхъ полосокъ; спина одноцвЪтна. Над- 


`хвостье и верхня кроюпия хвоста темнфе и рыж$е спины; тоже. 


безъ признаковъ полосатости. Плечевыя перья такого же цвЪта 


какъ спина и концы ихъ не образуютъ св$тлой полосы на крылЪ.. 


Подглазная полоса бурая, такой же хормы какъ у взрослыхъ; тоже 
и щетинистыя бородки перьевъ передъ глазомъ буроватыя. Над- 
глазная полоса, совершенно такой же Формы какъ у взроелыхъ, 
но бЪлый цвЪтъ ее не такъ чистъ. Нижняя сторона бЪлая, съ 
розовато-палевымъ оттфнкомъ, который интенсивнЪфе на груди и 
бокахъ туловища, особенно интенсивенъ на нижнихъ кроющихъ 


хвоста; нигдЪ нфтъ ни малЪйшихъ сл$довъ темныхъ поперечных — 


полосокъ. Основной цвЗтъ маховыхъ и рулевыхъ буровато-чер- 
ный, а вторыхъ маховыхъ почти черный. На первыхъ пяти 
маховыхъ бфлаго пятна у основаня нфтъ, на 6—10 чието бЪлое 
пятно такъ же велико какъ у взрослыхъ. На внутреннемъ опа- 
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халБ вторыхъ маховыхъ бФлая полоса есть, но уже чфмъ у взро- 
слыхъ. Концы первыхъ пяти маховыхъ имфютъ узкую бЪфлова- 
тую каемку; на слБдующихъ эта кайма шире; а на вторыхъ ма- 
ховыхъ она очень широка, особенно на наружномъ опахалЪ, ине 
бфлаго, а рыжевато-песочнаРо пвфта. Болышя кроюпия перья 
крыла съ широкой рыжеватой каймой. Мелкя перья на сгибЪ и 
на краю крыла чисто бфлыя. Нижн!я кроюция крыла бфлыя. 
Крайнее рулевое перо все бЪлое; у слБдующаго на внутреннемъ 
опахалБ черное пятно; 3 и 4 съ св$тлыми концами; а средн!я съ 
свЪтлыми конечными каймами; бфлый цвЪфтъ на всВхЪ этихъ перь- 
евъ съ сильнымъ рыжевато-песочнымъ оттфнкомъ. 

Клювъ, ноги и когти свЪтло-роговаго цвЪта. Радужина бурая. 

Это описаше составлено по экземплярамъ би Ф (№452, 453.) 
которые еще не летали и взяты около гн$зда. 

Экземпляръ © (№ 451) повидимому на нёсколько дней стар- 
ше предъидущихъ; онъ сходенъ съ ними, только: а) клювъ немно- 
го темнфе, буроватый; Ъ) верхняя сторона немного свфтл$е и сф- 
рЪе; с) концы плечевыхъ перьевъ значительно свфтлфе спины, 
почти, бБловаты и образуютъ на крыл$ широкую полосу; 4) ниж- 
няя сторона свЪтлЪе и б$лЪе. Перья также рыхлы и пушиетьт: 

о Два экземпляра (№ 449 и450) указываютъ, что гнфздовой 
нарядъ весьма скоро см$няется на 

Переходный нарядъ. Оба эти экземпляра значительно темнЪе, 
чмъ въ гнфздовомъ и окончательномъ нарядф. Верхняя сторона 
сфровато-пепельная съ сильнымъ буро-рыжеватымъ отт$нкомъ; 
у самки № 449 рыжеватый отт6нокъ интенсивнЪе; № 450 напротивъ 
сфрЪе. У № 449 надхвостье, верхная кроюпйя перья хвоста и пле- 
чевыя перья сильно рыжеваты и цвтъ ихъ интенсивнЪе ч5мъ у 
гнфздовыхъ; у № 450 эти перья блфднЪе, но не рыжфе спины. Розо- 
вато-палевый оттфнокъ нижней стороны значительно интенсивн$е 
и грязнфе, чфмъ у гнфздовыхъ и взрослыхъ. Болышя кроюшия 
крыла такого же цвЪта, какъ у гн5здовыхъ. Конечныя каймы 
вторыхъ маховыхъ блфднфе. БЪлое зеркальце начинается съ 35 
‚ маховаго пера (у втораго маховаго оно есть только на внутрен- 
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немъ опахалЪ). Маховыя и рулевыя сильно изношены и выщв$ли, 
почему стали бурЪе, чфмъ у гнЪздовыхъ. Клювъу № 449 такой же 
свЪтлый какъ у №450; ау №451 значительно чернЪе. Изъ всего 
этого видно, что первое линянье наступаетъ въ 1юлБ (см. числа 
когда убиты экземпляры) и при томъ раньше, ч$мъ птицы до- 
стигнутъ полнаго’ роста, (№ 449 далеко еще не выросъ). При этомъ 
линяньЪ смфняются только покровныя перья; маховыя и рулевыя 
остаются безъ перем$ны и только доростаютъ до надлежащей 
величины. СвЪ яя перья переходнаго наряда очень богаты пиг- 
ментомъ, который однако вел$детв1е рыхлости ‘перьевъ скоро 
же утрачивается до извЪстной степени, чБмъ объясняется раз- 
ница въ цвЪтЪ ихъ; и въ этомъ пер1одЪ клювъ уже начинаетъ 
черн ть. Шесть экземпляровъ самцовъ и самокъ убитых въ 1ю- 
НВ и 1юл6 № 443—448 въ изношенномъ оперенш служатъ поло- 
жительнымъ доказательствомъ того, что переходный назядъ вы- 
роспий при первомъ линяньи носится всю осень, зиму, весну и 
начало лфта до втораго линянья, которое наступаетъ въ конц 
1юля. ВсеЪ шесть экземпляровъ сходны между собой и отличаются 
отъ №449 болфе свЪтлымъ цвЁтомъ выцвф тшихъ перьевъ. ЦвЪтъ 
спинной стороны у нихъ свфтлБе и чище, но еще не столь чистъ 
какъ у взрослыхъ; № 448 свЪтлфе остальныхъ потому, что перья 
у него не такъ обношены, а края этихъ перьевъ свЪфтлфе сред- 
ней части ихъ. Нижняя сторона свЪтлБе, и почти такого же 
цвЪта какъ у взрослыхъ. Разница въ интенсивности розовато-па- 
леваго оттфнка обусловливается степенью изношенности перьевъ, 
но вообще ничтожна и у всфхъ экземпляровъ этотъ оттфнокъ 
вполнЪ явственный. Плечевыя перья на концахъ значительно 6бЪ- 
лЪе и образуютъ примфтную полосу на крыл$, которая однако не 
столь бЪла какъ у взрослыхъ. Рыжеватый оттфнокъ надхвостья 
и верхнихъ кроющихъ хвоста сохранился у вс$хъ экземпляровъ, 
но замфтно слабЪе и св$тл$е; у № 443 этотъ отт$нокъ почти исчезъ. 
и эти перья стали почти такого же цвфта, какъ у взрослыхъ. Вон- 
цы вторыхъ маховыхъ и внутренн!я опахала, ихъ значительно бЪ- 
ле, но еще съ слабой примсью рыжаго. Большия кроющия кры-_. 


СОРОКОПУТЫ РУССКОЙ ФАУНЫ И ИХЪ СОРОДИЧИ. 157 


ла, сохранили еще широкя, свфтло-рыжеватыя каймы; у № 444 эти 
каймы очень побБлБли. На малыхъ кроющихъ крыла каймы эти 
тоже явственны; у №446 эти перья линяютъ изамфняются одно- 
пвфтными черными, какъ у взрослыхъ. У многихъ на внутреннемъ 
опахалЪ втораго рулеваго пера есть черное пятно; у № 448 эти 
перья уже совс$мъ б$лыя. На наружномъ опахалЪ третьяго рулева- 
го пера появляется бФлая кайма, которая однако уже чфмъ у взрос- 
лыхъ, и у нёкоторыхъ экземпляровъ идетъ даже не во всю длину 
опахала. Подглазная полоса такой же Формы какъ у вовхъ дру- 
гихъ, а по цвЪту занимаетъ средину между молодыми и старыми. 

Въ этомъ переходномъ наряд на второмъ году жизни птица 
уже размножается какъ это доказываетъ (№ 445), убитый мной на 
тнЪздЪ съ яицами. ПослЪ вывода дЪтей, въ конц 1юляий въавгу- 
ст наступаетъ второе, въ жизни, линянье при чемъ переходный 
нарядъ вполнф см$няется окончательнымъ. Замфчательно, что и въ 
переходномъ нарядЪ между самцомъ и самкой не оказалось ни ма-- 
лЪйшей разницы. 

Резюмпируемъ возрастныя измфненя цвфтныхъ признаковъ. 
Пепельный цвЪтъ спинной стороны съ прамЪсью св$тло-рыжева- 
таго у молодыхъ, съ возраетомъ становится чище и св$тлЪе, при- 
чемъ рыжий пигментъ окончательно исчезаетъ, Только въ гн%з- 
довомъ наряд$ есть слабые. слБды поперечныхъ полосъ но головЪ. 
Форма и распространеше подглазной полосызамфчалельно устой- 
чивы и однообразны во вефхъ возрастахъ и у обоихъ половъ, толь- 
ко цвЪзтъ ея изъ бураго переходитъ въ черный. СвЗтло-рыжева- 
тые концы плечевыхъ перьевъ съ возрастомъ дфлаются бЪлыми. 
Нижняя сторона во всфхъ возрастахъ безъ малфйшихъ слфдовъ 
поперечныхъ волнистыхъ линй, бфлая съ розовато-палевымъ от- 
_ТФфнкомъ; этотъ оттфнокъ въ гнёздовомъ наряд? слабъ, послЪ пер- 
ваго линянья интенсивенъ, но не чистъ; къ веснф слфдующаго го- 
да онъ бл6днфетъ отъ того, что перья обнашиваются и выцв%- 
таютъ, посл втораго линянья — становятся чище и розоватфе и 
такимъ сохраняется всю жизнь. ЦвЪтъ маховыхъ, расположене 
и величина бфлыхъ пятенъ на первыхъ маховыхъ почти постоян- 
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ны, только рыжеватые концы вторыхъ маховыхъ становятся по- 
томъ бфлыми. Кроюция перья крыльевъ бурыя съ евфтло-рыже- 
ватыми каймами въ гнЪздовомъ и переходномъ нарядЪ, при второй 
линькЪ становятся одноцвЪтными черными. Первое рулевое перо 
во всф возрасты бфлое съ чернымъ веретеномъ. Второе рулевое 
при второй линькЪ теряетъ черное пятно на внутреннемъ `опаха- 
ЛЪ и становится вполнф$ бфлымъ. Третье рулевое при второй 
линькЪ полузаетъь узкую бфлую кайму, которая съ возрастомъ 
дЪлается шире. Клювъ свфтло-роговой въ молодости, посл пер- 
вой линьки темнфетъ, а за тфмъ становится черно-бурымъ. Ноги 
и когти тоже темнЪфютъ. Изъ этого видно, что большая часть 
цвфтныхъ признаковъ отличаются крайней устойчивостью и опре- 
дЪленностью, что указываетъ на то, что видъ вполнф уставовил- 
ся. Но это ни мало не исключаетъ возможности индивидуальныхъ 
отступленй отъ типа, а также можетъ быть мёетныхъ разновид- 
ностей, что опред$лится только въ будущемъ при боле обшир- 
номъ матерталЪ. 

Географическое распространене. Г. С. Карелинъ, первый до- 
бывиийЙ пустыннаго сорокопута, убилъь его на р. АтрекЪ въ ю- 
ЛЪ, т. е. во время гн$фздованья. Я прослфдиль его гн$здовье на 
МангышлакВ и сЪверной части Усть-Урта; далБе по нижнему те- 
ченню р’ Аму-Дарьи до границы бухарскихъ владЪнй. Въ пусты- 
ни Визылъ-Кумъ есть всЪ услов!я для гнфздован1я этой птицы и 
я припасываю простой случайности, что я ея не встрЪтилъ тамъ. 
По каталогу г. Сфверцова видно. что этотъ сорокопутъ гнфз- 
дится въ Сыръ-Дарьинской области и только въ поясЪ низкихъ 
равнинъ, т. е. до 300 т.; выше этого въ культурномъ пояс$ онъ 
показанъ только пролетнымъ '). В. Ф. Руссовъ нашель 21 Февра- 
ля 1878 около Ташкента, а 21 марта около Чиназа. Н. М.Прже- 
вальск1й привезъ старую самку пустыннаго сорокопута изъ 
Алашаня и говоритъ, что этотъ видъ водится «въ Ордос$ и Ала- 


1) Земегхом. Зопги. #, 0. 1875; ХХШ р. 179. 


$ 


< 
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шанЪ, гд$ держится преимущественно въ саксаульникахъ». Все 
это указываетъ, что коренное мфстопребываше пустыннаго соро- 
копута есть песчаныя и глинистыя пустыни пороспия колючкой, 
саксауломъ и другими кустарниками. Но точныхъ границъ обла 
сти вида пока провести невозможно. Ни въ черноземной области, 
ни на Кавказф его нфтъ. А какъ далеко идетъ онъ на востокъ и 
югъ пока неизв$стно. Въ Арало-Насшйскомъ краЪ это очевидно 
гнфздящаяся, улетающая на зиму, птица; но время прилета. и 
_ отлета еще не просел жено. 

Пустынный сорокопутъ гн$здится въ кустарникахъ песчаныхъ, 
глинистыхъ и каменистыхъ пустынь. Гнфздо найденное мной 1юня 
1874 г. на Мангышлак$ въ доланф Актау в Каратау, около 
урочища, Джангильды было помфщено на мелкомъ кустарнак$ Са- 
гасапа эр. выросшемъ въ углубленш огромнаго валуна саморода 
(Фосфорита). Остовъ гнфзда сдфланъ изъ сухихъ прутьевъ, а вву- 
три оно выложено мягкой шерстью киргизскихъ овецъ. Кладку 
составляли пять яицъ совершенно свЪжихъ. 

Яица цвфтомъ с$ро-зеленоватые, съ слабо зам$тными, свЪт- 
лосфрыми пятнами, которыми гуще покрыта тупая половина. 

Самки при гнёзд я не засталъ; самецъ сидфвиий на яицахъ 
описань выше. Это очевидно очень поздняя кладка. На Усть- 
УртБ, на урочищф Самъ, въ томъ же году убить молодой, вылез- 
ний изъ гнфзда, но-еще нелетный, 4 юля; а на Аму-Дарь$ най-. 
дены нелетавиие молодые 12 мая 1873 г.; слБдовательно роди- 
тели посл$днихъ свили гнфздо и положили яйца не позже первой 
половины апрЪля. Питается пустынный сорокопутъ насфкомыми, 
мелкими птичками (Зу1\1а пава Н. е Е. идр.) и мелкими звЪр- 
ками. Не знаю Фетъ ли онъ ящирицъ, которыхъ такое множество 
въ пустын$. 


Примьчаме. Алашансюй экземпляръ немного рыжеват$е 
западныхъ. 
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10. ГАМО$ АЗЗТМИИЯ г, ев А. Втеви. 


П1асп. Г. зарга раейге сапиз; зсаршат чз а1$; гепио1- 
из ргипагИз ехфаз её шбаз аа разт а1$; зесапдагиз шёаз а1- 
15 пздпе а ар1сет, ехбиз ао тагоша41$; отце еф зарегс Пиз 
@1зИпее ал; 10115 саш гес1опе осшатт её раго@са п1от1з. @а- 
Згаео $00 ао, гозео Япсфо. 


1854. Гапбиз аззт ив. СЪ. Т.. Вгевт. Тоиги. + Оги. р. 146, 148. 

Зупоп. 

1870. Готиз детЦеиситиз. Е1тзев её Наг ]аиЪ. Пе Убе. 0%4-АйлКаз, 
Оескеп’$ Ве1зе ес. Ва. ТУ. р. 329. 

1872. Готиз (а Фота. Звагре апа Огеззег. А 1136. оЁ Ше Вга$ о Е. 
РатЕ: Ж 6 ХР 9 


Рисунки: ЗВагре апа Огеззег. ор. с14. 


Въ изученной мной колекция сорокопутовъ нашлось два эк- 
земпляра полученные отъ Нойе изъ Константинополя; какъ и вся 
колекшя Нойе, они добыты вЪфроятно гдф нибудь въ прибрежныхь 
мЪстностяхъ Малой Азш. Въ 1875 г. такого же сорокопута до- 
ставилъ мнф, съ береговъь Аму-Дарья, М. Н. Савенковъ. На- 
конецъ, Н. М. Пржевальскй привезъ еще экземпляръ убитый на 
р. Хайдуголъ, въ восточномъ Тянь-Шанф. ВсЪ эти экземпляры 
оказались очень сходными съ рисункомъ п описашемъ 1. [аота 
находящимся въ сочинени Шарпа и Дрессера '); незначительныя 
различя состоятъ лишь въ томъ, что у моихъ экземпляровъ: над- 
хвостье одного цв$та съ спиной; нижняя сторона съ зам фтнымЪ 
розовымъ оттЪнкомъ; второе рулевое перо съ чернымъ пятномъ 
на, срединЪ внутренняго опахала. 

Сравнивъ этого сорокопута, съ экземплярами 1.. фота эукез 
изъ Инд, я прихожу къ заключеню, что это два различные ви- 
да, которые совершенно неосновательно емфшаны Шарпомъ и 


1) Звагре ана Огеззет. ор. ей. Х1--ХП. Р. 91. 
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>} 
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Дрессеромъ. Такой выводъ подтверждается слБдующими дока- 
зательствами: 

1) Въ оригинальномъ описани Г. [айота Сайксъ указы- 
ваетъ, что черная полоса опоясывая начало лба, у основания верх- 


ней челюсти, идетъ черезъ глазъ на ухо (татеше готаН шота) °). 


2) Эта полоса, болфе или менфе широкая, изображена, на ри- 
сункахъ /[.. ‘аота и Г. битта въ сочинени Грея 3); причемъ 
надъ ней нЪтъ сл$довъ бфлой надглазной полосы. 


3) Въ дагнозахъ 1. @Фота у Гейглина *) и у Финча и 
Гартлауба °) постоянно упоминается этотъ характерный приз- 
накъ. 

4) У вефхъ, видфнныхъ мной, экземпляровъ настоящаго о. 
[а фота признакъ этотъ выраженъ вполнф типично; только ширя- 
на чернаго пояса на лбу варьаруетъ. 


А гг. Шарпъ и Дрессеръ не только изобразили на рисун- 
кф сорокопутовъ неим$ющахЪъ этого признака, но прямо говорятъ 
въ дагнозЪ: «Гоше её зарегс!юо 015 1с$0 аз, 10т13 сит гегто- 
пе осп1ат1 её рагойса п1от1$». 


Для меня совершенно непонятно какимъ образомъ эти авто- 
ры, им$я въ.своемъ распоряженш 22 экземпляра этихъ двухъ 
видовъ, изъ разныхъ мфетъ южной Азш и Ахрики, не только не 
замфтили ихъ видовой разницы, но въ синоним вида привели ц%- 
лый рядъ видовъ, отдфльность которыхъ неоспорима. Такъ напр. 
какимъ образомъ американскй видъ Г. @едатз З\. оказался си- 
нонимомъ аз1атско-африканскаго С. (аота Зукез? ЗдЪеь ошибка 
положительная. 


Возвращаясь къ разбираемымъ Формамъ, я не могу не при- 
знать, что Г, (а ота БуКез и Г. (а фота БВ. её Пгз. есть два раз- 
личныхъ вида. Кром$ указаннаго признака они различаются еще 


2) БуКез. Ргос. 200]. Бос. о# Г,опа. 1832. р. 86. 

3) бгау. Шаз:. оЁ ша! 2,001. 1833. Уо]. П. Р1. 31 её 33. 

3) Нец#!1п. Огп. М. 0. АЁ. ТГ. Ва. 2. АБ. р. 448. 

5) Е1тзсВ и. Наг аиЪ. Оескеп?з Веззе. еёс. Ва. ТУ. р. 328. 
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тВыъ, что у настоящаго 1. (йога: хвостъ и крылья длиннЪе; 5-_ 
рый цвфтъ темнфе; нижняя сторона бЪлБе. 


Затфмь сравнивая мой экземпляры съ описанями различныхъ 
сорокопутовъ я прихожу къ заключен!ю, что этотъ видъ описанъ 
А. и Л. Бремами подъ именемъ /о. а387з, по экземплярамъ 
изъ сфверо-восточной Ахрики. Описаме этого вида, данное 
Хр. Бремомъ, вполнф подходить къ моимъ экземплярамъ °). 
Точно также подходитъ къ посл$днимъ описаше /.. летйеисигиз$ 
Етзев её Наги. (ор. с1б.);. поэтому оставляя изслБдуемому виду 
назване /.. 4557; Втш., я считаю [. йетщеисигиз Е. & Н. и. 
Г. да ога Зв. её Огз. (пес Зукез) его синонимами. 


Старый самецъ весной. Вся верхняя сторона, до верхнихъ крою- 
щихъ хвоста включительно, пепельно-сфрая. Отъ основашя клю- 
ва (но неопоясывая его) идетъ къ глазу черная уздечка, продол- 
жающаяся на ухо. Надъ ней, опоясывая лобъ, идетъ надъ глазомъ 
узкая бЪловатая полоска. Нажняя сторона бЪлая съ розоватымъ 
оттфнкомъ. Больпия плечевыя перья на конечной половинЪ бфлыя. 
Перья крыла черныя. Маховыя перваго разряда на основной по- 
ловинЪ бфлыя, чфмъ образуется на крылф большое зеркальце. У 
вторыхъ маховыхъ концы и все внутреннее опахало бфлы; ау 
среднихъ изъ нихъ черное наружное опахало окаймлено узкой 
бЪлой каймой. Средня рулевыя черныя, у селБдующихъ на корнЪ 
и на концЪ появляются б$лыя пятна; а два крайня совсмъ бЪ- 
лыя, только у предиослдняго изъ нихъ на внутреннемъ опахалБ 
узкая черная полоса. Клювъ и ноги чернобурые. Экземпляры отъ 
Нойе темнфе цвфтомъ; а каймы на вторыхъ маховыхъ съ при- 
м$сью рыжеватаго. Нижняя сторона грязнЪе. По всей вЪроятно- 
сти болфе молодые. 


Географическую область этого сорокопута опредЪ$лить пока не 
мыслимо. Р. Хайдуголъ въ восточномъ Тянь-ШанЪ (Пржеваль- 
ск — май); дельта Аму-Дарьт (мартъ — Савенковъ). Сенааръ 


8) Вгевш. Топги. & Отв. 1854 р. 146, 148. 
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_ (зимой — Бремъ). Вотъ веЪ точно извфетные пункты нахожден!я 


этого сорокопута, указывающе на, широкое распространене его. 

Впрочемъ свфдЪня о распространен этого сорокопута по- 
полнятся когда гг. Шарпъ и Дрессеръ убЪдятся въ различ1и /1.. 
[а фота Зукез отъ /.. аззтийз Втевт, и разберутъ свою богатую 
колекшю экземпляровъ этихъ видовъ. Было бы желательно так- 
же узнать какой видъ Бленфхордъ упоминаетъ въ хаун$ Пераи 
подъ именемъ Го. (а Йога "); я думаю, что это тотъ же [.. а88йи1 8. 

Было бы желательно убфдиться точно ли 1[,. детйиситиз Е. 
её Н. синонимъ Го. 43513. _ 

‚Не окажутся ли синонимами того же вида: /1.. деаФаиз Ое 
ЕЙ. и Г.. Аисфет Риспег. 

Въ спискЪ туркеестанскихъ птицъ Н. А. СЪверцовъ приво- 
дитъ /[.. [еисорудоз Нету. °). Потомъ въ нфмецкомъ перевод? его 
сочинен1я этотъ видъ обозначается такъ: 1. (еис0руд0з, ЕПть., 
Нешрг., Неца]1. (Г. [аогае, уаг.) °). Не видавъ экземпляровъ 
изъ колекши этого ученаго, не. могу судить какой видъ онъ при- 
водитъ здЪсь. Очень возможно, что это тоже 1. аззинлйз Втевм. 
Но, можно ручаться, что это не /.. [еисорудиз Нету. её ЕйтЪ., 
который навфрное не доходитъ до Туркестана. 

Такимъ образомъ списокъ сбрыхъ сорокопутовъ русской 
Фауны составленный по литературнымъ даннымъ значительно 
измфняется. — Г. тайог Ра. нужно призналь породой Г. бота 
\У1е!11. Присутстве Г. тегйопайз Тетт. на юг$ европейской 
Росси оказывается сомнительнымъ. 1. еис0рудоз Н. её Е. п Г. ра]- 
41083 (аз. введены въ списокъ русскихъ птицъ ошибочно и 
можно утверждать положительно, что этихъ видовъ въ пред$лахъ 
Росст нЪтъ. Въ замфнъ того пришлось установить новую породу 
Т.. фотеа8 еитораеиз, и два новыхъ вида: Г. Ригешиз А и [.. 
Сичтита и ввести Г, аззтайз Втепш: Кром того трудно рЪ- 


7) В]ап Рога. Еазеги Регза. П.р. 136. 

3) СБверцовъ. Верт. и гориз. распр. турк. жив. Изв. Об. люб. ест. А. и 9. 
1873. т. УТИ. в. 2. р. 67. 

3) Земегхом. Лопги. Г. Оги. 1875, р. 179. 


У $ ФГ Зы ТУ Г Эмыр > ЗЫ 
- 2%. 
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_ шить, какую птицу, съ Байкала, принялъ сначала г. Гачанов- 
ск!й за Г. Нотеуе СаЪ.? Можетъ быть это особый видъ; но 
во всякомъ случа не [,. талог Рай. 


Разборъ иностранныхъ видовъ сБрыхъ сорокопутовъ, невстр$- 
чающихся въ Россш, представлялъ для меня подчасъ неодолимыя 
трудности, какъ по недостатку матерталовъ въ колекшяхъ, такъ 
и по запутанности синонимш. Въ пересмотр$нныхъ колекшяхъ 
разныхъ музеевъ многихъ видовъ неоказалось; друге музеи по- 
сЪтить не удалось. По этому ограничусь самыми короткими за- 
мфтками объ остальныхъ видахъ рода Гаптаз и постараюсь сдЪ- 
лать такую редукщю видовъ и синонимовъ ихъ, какая кажется 
мнъ наиболБе правильной. | 


11. ГАММЫ АШОЕВТЕХУВ геззоп. 


О1асп. Ё. меготай зип $, зед обзет1ог; пофаео зс 15$ асео- 
сшегео; сазбгаео зот@4е стегазсеще-аП14о (пес гозасео); таг- 
эше ГошаП сопзрусчо, 1011$, сПи$ её гег1опе рагойса шееггИи1$; 
Разсиз НошаЙ её зпрегсШат1 а1$ пи$. Возбго фтгеу1юге еф 
горизйоге. 


1839. Гатиз а19етепт518 п. зр. еззоп. Веуце 2001021дие. р. 134. 

1867. Гат! а19етчеп5$. Госве. Н!3. па. 4ез 015.-——Ехрюг. эа1епЯ{. 4е 
рРА]семе. Гоо]осле. Т. П. р. 47. 

1871. Г.атиз а19е7еп513. ЗВагре апа Огеввег. А №154. оЁе Ваз о 


Епгоре. Ратё. Ш. Р|. 17. 
Рисунокъ: ЗВагре апа Огезвзеи. |]. с. Р]. 17. 


Алжирскй сорокопутъ безъ сомнфе!я рфзко выдфливпийся и 
установивпийся видъ. Но мног1е его смфшивали съ другими. Ближе 
всего онъ стоитъ къ /[.. те юпа; Тетт., однако сразу отли- 
чается отъ послЁдняго: жемнымз, черновато-стрымз цвътомз 
верхней стороны; отсутствемз бълой полосы на лбу и надё зла- 
зами; причемь черная полоса охватываеть весь лаз и на, лбу 
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_ опоясываете клюв; ‚65 зустымь сърымь отитънкомз на нижней 
сторон, въ замфнъ розоваго, ори ющаго /[^. мег отаз; 


клювъ короче и немного толще. 

Всф видЪнные мной экземпляры сходны между собой и вполнф 
подходятъ къ рисунку Шарпа и Дрессера; но экземпляръ бер- 
линскаго музея, изъ Морокко, меньше и темнъе алжирскихъ. 

Въ приведенныхъ сочиненияхъ находятся очень хоропия опи- 
савя этого сорокопута. Свфдфня о его жизни изложены у Лоша 
(ор. с.). До сихъ поръ эту птицу находили положительно: въ Ту- 
нисф (Сальвинъ), въ Алжир$ (Лошъ, Бюври и др.), въ Морок- 
ко (берлинсюй и музей), въ южной Испанш (Буасонно), 


12, ГАМГО КАШАХ Етзев. 


О1асп. Барга АШие сшегеиз; агеа а 1;зппа ибгтаце а гозё- 
го рег осШат 4йсфа шота, зарга пиимз @1тсфа, ао шаготпа- 
фа; забфаз $003 аШиз, ресбоге её афотше сопзраеие сшегаз- 
сеще 1ауа41$; гепеиз плетсапЫ - #315, а аз а@ шей 
{еге риге а115$, шшог из Шифо артса! або; зсаратТ раз #1$с15, 
ар1сиз ао шагота4$, росоп1о п\егпо уегзиз Базш зепзий 
а 1оге; заба]ат ив аз; гесбте из шейиз #1$60-010т15, Шио 
артсаП {епи1 ао, ехНша, ете 04а аа, зсаро 1аётаз #азсо; зе- 
сипда #зса, тасиа фетштай ша]оге аЪа; гозёго шет1салце, 
тапафщае апи110 База ао; реа физ$ рае. (Е1тзсП). 


1870. Глиииз гаПах т. зр. Е1тзсВ. Тгалз. оЁ \е 200]. Бос. оЁ Гопдоп. 
\Уо1. УП. Рате. 4. р. 249. Р1. ХХУ. 


Описане и рисунокъ Финча не оставляютъ сомнфя въ само- 
стоятельности этого вида. Самый ближайпий къ нему есть Л. 


ра атозиаз Саз5., но послБдый легко отличается Формой и 
| 12 
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цвфтомъ клюва, а также болфе узкой черной уздечкой и вообще 
_ цвфтомъ, какъ объ этомъ можно судить по описашямъ и рисун- 
камъ обоихъ видовъ. Шарпъ и Дрессеръ '), а за ними Гейг- 
линЪ °), совершенно ошибочно считаютъ Г. ГаЙах синонимомъ Г.. 
Тота Зукез. Отъ послфдняго, кром$ признаковъ указанныхъ 
Финчемъ, /[.. /аДах отличается болфе короткимъ и менфе сту- 
пенчатымъ хвостомъ, также болБе короткими крыльями и плюс- 
нами (судя по разм$рамъ приводимымъ Финчемъ). Экземпляровъ 
этого вида я однако не видаль и опираюсь на описаше и рису- 
нокъ Финча, точность которыхъ для меня несомнфнна. Насколь- 
ко въ дЪйствительности этотъ.видъ отличается отъ Г. рай атоз- 
#3 Сазз., безъ точнаго сравнешя экземпляровъ нельзя судить; 
но во всякомъ случа этотъ посл5 дей видъ самый близкий къ нему. 
Найденъ пока только въ Абисинии. 


13, ГАМГОЗ РАМЛОТВОЗТВЗ баз 


П1агп. [.. зп $ Г. атипти, зе тштог; таса тета аще 
0си103 паПа; Газс1а рагойса Ёазса; пофаео ги{езсеще песо; са- 
З{гаео стегазсее (пес гозасео) {тсфо; тепле аз её фесбле из. 
Газсезсепи из; гозёго согпео-Разсо, отасШоге её Бгеутоге. 


1851. Гапзиз ра 03й"з п. 50. Сазз1т. Ргос. Аса4. оЁ Маё. Ве. о. 
РЫПад. р. 244. 

1853. Гаиз ра т087“. Сазз1т. Зопги. Асад. о Маф. Зе. оЁ РЫШа- 
ера. Уо]. П. Зесопа земез. Рахё. Ш. р. 258. Р1. ХХШ. Ё. 2. 

1854. Гатлиз отоцайз Глевепз&е1т. Мошепе]мог Аушт Маз. Ве- 
гопепз15. р. 12. 


1) Зпагре апа Огеззех. А 115%, о. Ве Ваз о# Епгофе. 1872. Рагё. ХТ ап@ 
ХИ. У14е Г. Гаога р. 3. 
2) Непо]1п. Огп. М.-О. Айчса. 1873. Ц. АБ. р. СХХ1. п. 425. 


бл? ЗАР 
* < ч 4 
с ТЫ ЗА 
$ 0% 
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1864. Гкимиз райаиз п. 5р. АпИпот1. Саб. 4езсгИ. @ ива соПе2. 41 
Оссе!! Ёаба пе!’ицегио ае]?АЁЙгса сепёг. МПало. р. 56. 

1870. Галбиз рйатози“з. Е1твзсв. и. Наг аиЪ. Пескел’з Ве1зе 11 О8{- 
Айтса. ТУ Ва. р. 328 ипа 866. 


1871. Гатиз ратози“з. Непе п. ОгпИпо]. №. 0. Айлса. Т Ва, 2. 
АБ. р. 482. 


Рисунокъ: Сазз!т. Зопгп. Аса4. о# Маф. Вс. РЫПаа. 18583. Р1. ХХ. . 2.. 


Этотъ видъ изученъ до сихъ поръ плохо и очень р$докъ въ 
музеяхъ. Экземпляры этого сорокопута, найдены мной, и сравне- 
ны съ [/. Суите, въ музеяхъ ВФны и Штутгарта. Въ музеЪ 
Берлинскаго университета есть экземпляръ Г. О’фйайз Тс. 
(№457 моего кат.); Финчъ и Гартлаубъ отнесли его къ Г. а- 
Тота Букез '); Гейглинъ — частью къ Г. еисорудиз Н. Е., 
частью къ С. [афога БуКез °); Кабанисъ— къ Г.. [аота Бу- 
Кез, прибавляя при‘этомъ, что по цв$ту клюва этотъ сорокопутъ 
близокъ къ [.. ра11003Ии93 Саз5.; но этому признаку Кабанисъ 
не придаетъ эначен1я, полагая, что клювъ у сорокопутовъ мф- 
няетъ свой цвЪтъ и къ веснф дфлается чернымъ 3). 


На мой взглядъ этотъ единственный оригинальный экземп- 
ляръ 1. обйайз Г1сП{. есть настоящй Г. ра той Сазз. 
и не имфетъ никакого сходства съ настоящимъ 1. (айота Бу- 
Кез. Точно также молодой экземпляръ (№458 моего кат.), находя- 
щися въ берлинскомъ музеЪф, подъ именемъ Г. [аЙота вуЕез., 
есть тоже молодой /.. 2411147088715 Сазз. Не видалъ я оригинала, [.. 
ра 4из Аптот1, но О. Финчъ, изучивпИй его, утверждаетъ. 
что это тотъ же Г.. ра "083 Сазз. Во всякомъ случа смф- 
шивать этого послёдняго съ Г. (ога ЗуКез, или съ Г. аеаа- 
#13 Пе ЕП. н$тъ никакого основаня. 


Этотъ видъ весьма близокъ къ Г. Сатиита, но въ описан 
посл8дняго подробно указаны ихъ разлачя. Онъ составляетъ про- 


1) Е!1пзеВ п Нагаць. 1. си. р. 329. ПримЪчанте. 
- 2) Неи&111. 106. ©1$. 480, её 488. 
3) Сарап1в. допги. #. Огп. 1874. р. 234. 


12* 


168 М. БОГДАНОВЪ, 


межуточную Форму между послфднимъ и Г. юйах Е1тзсВ. По 
Гейглину это «настоящая птица пустынь и степей, водящаяся въ 
южной Нубш, СенаарЪф, Кордофанф, у Абада, и въ а. 
странахъ Абисинш до Краснаго моря». 


14, ГАМГОЗ ГАТНОВА Зукез. 


Р1асп. Зирга стегецз, зи аз а из, ресбоге её ПуросВопатиз 
И ще сшегео-1ауайз. Матоше гощай ийтаие ш уШбал осп- 
]Лагет её рагойсала ]бат ргофасфо шото. (Глие1$ зарегсШати её 
гота а]01$ па $). Вет1еиз ргпиагиз а Баз а015, — зесип- 
датиз зреси]о ао пиПо, зе4 м: 116еги1$ её шагоше ар1- 
сай ]а4е а1$. 


1882. СоНито (а фота. ЗуКез. Ргос. 200]. Вос. р. 86. 

1834. Гапииз 1аота. бгау апа Нагая1секе. Шазг. Тод. 2001059. П. 
р р 

1834. Глимиз фигта. бгау апа` Нагамтске. 114. Р]. 38. Ё 3. 

1870. Гамиз (а фота. Е1азсВ и. Нагаи Ъ. Оескеп’5 Ве15е ш 084- а 
ТУ Ва. р: 327. 

1871. Гатдиз (а фота. Неа. Ога. №.-0. АЁчса. 1 Ва. 2? АБ. р. 483. 


Рисунки: Сгау ап Нагауж1сКе. 11. Тва. Соо1. 1834. П. Р]. 32 е% 33. Ё. 3.. 


Этотъ сорокопутъ весьма интересенъ по своему широкому 
геограхическому распространентю: отъ Инд до сЪверо-восточ- 
ной АФрики. Въ сожалЪн1ю, многочисленными свЪдфнями, заклю- 
чающимися въ орнитологической литературЪ, объ этомъ видЪ вос- 
пользоваться почти невозможно для опредЪленя границъ его об- 
ласти, потому, что его постоянно см$шивали съ другими. сороди-_ 
чами. Довольно подробный сводъ этихъ свфдБвй находится въ 
монографии Шарпа и Дрессера ‘), но въ этой же монограча су- 


1) Бвагре апа Огеввег. А №154. о, {Ве Вгаз оЁ р а ХГапа ХИ. 
Гаптаз Габрога эуКеу. 
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Е ществуетъ. наибольшая путаница, такъ какъ Шариъ и Дрессеръ 
непонятнымъ для меня образомъ, редуцировали къ 1. (йога Зу- 
Кез н$сколько видовъ совершенно отличныхъ отъ пего: [,. ее- 
датз В \., Г. раЦепз Сазз., Г. Аисрлег Расп., Г.. Чеафащиз Пе 
ЕИ., Г. (еисопоз Вгевт., 1. огбвайз Те й%., Г. Иетщеиси- 
из Е1тзей её Наг\., Г. (еисорудиз Н. Е., Г. юЙах Е1щзсВ. 
Въ то же время изображенъ на рисункЪ (Р]. 91) и описанъ эти- 
ми авторами вовсе не типичный 1. йога ЗуКез, а совершенно 
другой видъ. ИмБюппеся у меня экземпляры, а также тб кото- 
рые я вид$лъ въ музеяхъ Берлина, В$ны и Штутгарта, изъ Индш , 
и изъ Африки, убЪдили меня, что описате Сайкса, рисунки Грея 
и Гардвика, и описаня Финча и Гартлауба, Гейглина совершен- 
но точны. Самостоятельность этого вида и постоянство его ти- 
пичныхъ признаковъ неподвержены сомнфн!ю. Но, чтобъ очистить 
литературу отъ ошибокъ и составить опред$ленное поналте о гео- 
грахическихъ пред$лахъ вида, необходимо пересмотр$ть экземп- 
ляры въ большинств$ музеевъ Европы и Индш; а трудъ этотъ 
всего легче выполнить англИскимъ орнатологамъ. Пока этого не- 
сдфлано, лучше не дотрогиваться до существующихъ литератур- 
ныхъ матераловъ. 


15. ГАМУ ГЕОСОРУб ОЗ Нешрг. её ЕЪгепь. 


П1ас. Маспцааше у1х [.. шшогеш аедиалз, зе4 сапда 1оп- 
о1оте. [.. 1а{погае зна тиз, зе4. шиог её аШезсепйог. Зирга 
| раШае стегеиз; игорус10; зиргасаа4аН из её зсаршаг из а]- 
. 013; заргасай4аН из сапезсетце-1ауай1з. базтаео ао регитаие 
: ух гозасео-тсо. Магеше #гоаП, 10т1з, азчадае осшатт © 
рагойса п1от15. Вепасит ргипалагии Ани1910 Базай, зесипда- 
пагаш розот1о ицегпо, шатоше ех4егпо её ар1се 1а4е а 15. Сап- 
(а ота4адба, плота, гесфтс из 3 ех из аз. Возго отасШ, п1- 
это. Релиз Ёа$с13. ‹ 


тм 
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1828. Глиииз Цеисорудиз Нетргтсь 64 Епгеп`его. мах _РВуз. Ауез$. 
Г. Юю1. 


Зупоп. 

1854. Гоимиз 1еисопофиз Втевт. Топги. #. Оги. р. 147, 148. 

1870. Гамиз 1аЙюта Зпагре апа Огеззег. Ргос. 2001. Зое. р. 596. 

1871. Гкиииз Феисорудиз Непе1п. Оги. № 0. Айа. 1 Ва. 2 АБ. 
р. 480. 

1872. Гатиз (а ота ЗВагре апа Огеззег. А №5. оЁ Фе Ваз 9 
Еоагоре. Рагё. ХТ апа ХПИ. Ех рае. 

1874. Гоиииз [еисорудиз СаЪап15. Допги. Ё. Оги. р. 235. 


Я вполн$ согласенъ съ Кабанисомъ, что Г. еисопогиз ВтВт, 
есть Г. еисорудиз Н. её Е. Шарпъ и Дрессеръ, атакже Шели ') 
ошибочно относятъ этотъ видъ къ /.. лога ЗуКез, отъ котора- 
го онъ р$зко разнится ростомъ и другими пластическими призна- 
ками, а также цв$томъ; эти различ1я подробно описаны у Гейгли- 
на (ор. с.) и Кабаниса (ор. с.). Весьма вЪроятно, что Г. райетз 
Сазз. °) есть молодой экземпляръ этого же вида; но чтобъ уб$- 
диться необходимо сравнить ихъ. | 

Водится въ Аравш, около Краснаго моря, въ верхнемъ 
Египт$, Нуб1и, восточномъ Сенаар® и Кордофан$. 


16. ГПАХУ ЕХСОВГОВТОЬ о. ае Магз. 


01а. Махийпиз$; зарга сшегеиз, шёга а№из; уШа Егошай 
]аба, 1опоа рег оси]оз а ]афега соШ адаса, аИзаае п12т1$; ргива- 
гагат раз! 1афе а\а; сам4ае 1опоае, отадабае гесимефиз И ш- 
{егшедиз (Ъаз1 аШфа ехсер{а) плот, геНапагат @пил@ю Фазай 
ао, апи1910 арсаЙ п1ето, ар1се рагйш аШфо-тагошафюо; иго- 
ру10 её заргасаяаН из стегазсеще -а0115; забата$ 112118; 

1) БВе|1еу А КадЪооск $0 Фе Ваз о{ Есур%. 1872. р. 115. 


7) Сазз1и. Ргос. Аса4. Маф. 5е. РиЙадерма. 1851. р. 244. Фоиги. Аса4. 
Ма. 5с. РЫПадернва. 1853. Уо1. П. Зесопа зетез. Ралв, ГП. р. 258. Р1. ХУШ Ё. 1. 
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гозго п12то; рейПиаз #1зс13; ие #азса; 10пе $06. 9”, гозг. а г. 
7”. а1. 4"2”. сала. мх 5". 4атз. 12/.” (Непё Ио). 


$ ‚1845—50. Гоимиз ехсибйотоез, $. елсибйотиз Ртеуозё её 0. 4е 
$. | Могв. Уоуасе еп АБуззше. ТУ Раг4. 200101е. Т. УТ. р. 99. Р\. 8. 
Г. 1850. Глибиз ритсерз СаЪап15. Мизеши Нешеапим. 1. р. 73, (по). 
1852. Гамбиз Кей Улег&В а1ет. Маптапша. П. Ней, 5. р. 57. 

1853. Гапиз тасгосегсиз. Ве ЕИ1рре. Веуце её Мас. 4е 2.001. р. 290. 


` 1870. Гази ехсибйотиз. Звагре ап Пгеззег. Ргос. 7001. _ $0с. 

4 р. 599. 

1871. Готбиз ехсиф отв. Во Огп. №. 0. АЁ1са. [ Ва. 2 АБВ. 
р. 478. 

> Рисунокъ. Ргеуоз# еф 0. 4е М. ор. с14. 


: Этотъ видъ стоитъ совершенно особнякомъ и р$зко разнится 
е. отъ всБхъ своихъ родичей. Ближе всЪхъ къ нему стоятъ Г. 0й0- 
га, зукез и [.. типог, но и тф далеки. Очевидно есть промежуточ- 
ныя Формы, пока неизвфетныя. 
Водится въ верхнемъ Египт$, Нубли. и Абисинии. 


17, ТАМГО$ ГОООУГТАМОЗ Виз. 


ь `’ О1азю. Еизсо-сшегец$, сар1 го сопсо]оге у1х шотсеаще, зи- 
. регеи$ а11$; заб биз ао эт1зеиз; зресшо а]аг1 ао слтгеатзст! ро 
-Йй теп!еиш зесипа зехфат аедаате; фегЯа отита 101615 па; 


Г. о . . . О . < .- ® 

: тесёт1сиз апоизйз, 1абега из артсе 1аёе аПо15; гозёго плоеггиио 
о (ар. Вопар.). 

1 1760. Голлуиз шаосклютиз Вт1550п. Оги ога. Т. П. р. 162. РЕ 
$ ХУ. #5. 

О > 


Зупоп. 

1766. Гоимиз шаобсятиз Тлппе. 8у%. Май. Т. Т. р. 134. 

1831. Гаплиз шаотеютиз Апапароп. Отии. В1овт. Г. р. 300. РТ. 
ГУП. 

1831. Гатиз ехсибиотнаез Зжалпзоп. Е. Бог.-ашег. П. р. 115. Р1. 34. 
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1832. Гатиз сатойтеп$з \МПзоп. Ашег. Оти. 1. р. 844. Р]. 29. + 5. 

1853. Гатиз шаояяати$ Вопарагфе. Веух. её Мас. 4е 7001. р. 295. 

1860. СоЙуто ехсифйотоез Валга: В!газ оЁ М. Ашет. р. 327. Р1. 1ХХУ. 
{. 9. | 

1870. СоПуто ехсибйото4ез Соорег. Оги. оЁ СаШог. р. 138. 

1870. Гатиз шаоясатиз Отеззег апа Зпагре. Ргос. 7001. 5.р. 595. 


Рисунки: Вг15301; АиапБоп; 5 \ма1и$010; \УП$01; Ва1та. 


Неим$я достаточно матерлала, не могу судить дЪйствительно 
ли Г. шаоясатиз Вт153. отличается отъ Г. ехсибот4ез Эм. 
какъ это утверждаетъ Бердъ (Вага. ор. с16. 1860. р. 327). 


Этотъ сорокопутъ ближе всего стоить къ Г. 60теайз. Во- 
дится въ Соединенныхъ Штатахъ сфверной Америки. 


18, ГАМГОЗ ЕГЕбАХМВ эх. 


_ О1асп. Ршевте рашфеиз; за сап@1из; НопиШа сара 
с01с0]0т1; зреси]о ао сопзр1еио; сапа стасШ е]опсафо-ситеа- 
фа, шагоше ао регсшсёа; теплее зесипба зехфат зарегапи; 
фаат{а 1012153П1а; фаг$13 готат 1опебаше зарегапяфиз. 
(Буа! $01). 


1831. Гаиз @едатз Зуалтзоп. Е. Ъог.-атет. П. р. 122. 
Зупоп. 

1853. Гатиз @едатз. Вопаратфе. Веу. её Маз. 4е 2001. р. 295. 

1860. Гази: @едатз Валга. В!г@з оЁ М. Ашет. р. 338. Р1. &ХХУ. Ё. 1.. 

1870. Гамиз @едатз Соорег: Ваз оЁ СаШг. р. 140. 


Рисунки: Валга (ор. с1%. 1860} и Соорег (ор. си. 1870). 


Этого сорокопута мнф тоже не удалось изучить по отсутетвю 
экземпляровъ. Судя по описан1ямъ и рисункамъ онъ очень похожъ 
на, [.. иЧойсатиз и отличается очень незначительными призна- 
ками. Водится въ Соединенныхъ Штатахъ сфверной Америки. 
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Итакъ, слБдовательно, въ родф 1.47%из извфетно до настоя- 
щаго времени 18 Формъ, которыя съ большей: или меньшей ос- 
новательностью можно признать отд$льными видами. При этомъ 
однако не поручусь, что нёкоторые изъ этихъ видовъ можетъ 

у быть не бол$е какъ м$стныя породы. Этотъ вопросъ разберемъ 
еще далБе. Теперь же предложу списокъ сфрыхъ сорокопутовъ, 
какой мнЪ кажется наиболъе а для однорядной клас- 
сиФикаци. 


Сепиз 1,448. 


А) Т,. то Из Ву. 
Т,. Фотез Уте1. 
В) тЫ тегйопайз Тешиш. 
{.. а9е74епз Гез5. 
С) Г. ттог бш. 
р) } Г. шаоясатиз Т.. 
(72. @едатз З\. 
Г.. ехсибщот |. 
Г. Нотеуетз СаЪ. 
1 Г. Ругеиизкй Во54. 
|. зрйепосегсиз СаЪ. 


Е) 


СГ. азиз ВгВли. 
[.. даЙотаЗуКез. 
Г.. деисорудиз Нетрг. е ЕТ. 
Т.. ехсифюотиз О. 4е М. 
| (Т,. Стйтта Воз4. 
_ @) 7 Г. ры тоз#8 Сазз. 
| Г.. аЦах Е1азсв. 


Е М. БОГДАНОВЪ, 


Общий обзоръ сорокоиутовъ и хилащя видовъ въ этой груп 
ПТИИЪ, 


Изложеннымъ, на предъидущихъ страницахъ, выполнена та, 
задача, которая указана въ введенш. Наблюденя надъ сорокопу- 
тами, водящимися въ Росеш, разъяснены, редуцированы и сгру- 
пированы настолько, что географическое разм$щенте этихъ птицъ 
въ Росаи стало яснымъ. Но, только въ общиахъ чертахъ. Дфло 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО систематическое опредЪлене наблюдаемой Формы 
вовсе не такъ легко, какъ обыкновенно къ этому относятся; по 
той простой причинЪ, что въ наук$ тючнало, абсолютнало крите- 
ая вида ныть; да едва ли онъ и можетъ быть. Отсутстые этого 
критерля, въ связи съ недостаточностью матер1ала и недоступ- 
ностью обширной литературы, порождаютъ т$ ошибки, съ кото- 
рыми пришлось бороться въ этой работ$. Будучи убЪжденъ, что 
я сладилъ съ этой трудностью относительно большинства видовъ 
русскахъ сорокопутовъ, я въ тоже время готовъ утверждаль, что 
самъ сомнфваюсь, дЪйствительно ли мнЪ удалось установить точно 
виды, породы и разновидности. Сомнфне это основывается на 
слфдующемъ: 1, матерталъ во многихъ случаяхъ былъ недоста- 
точенъь для строгаго опред$леня видовой самостоятельности 
ФОрмъ; 2, отсутстве точнаго критер1я вида, какъ рамки, въ 
которую можно бы было всегда легко вставлять изслБдуемыя 
ФОрмы. И такъ, откровенно заявляю, что я никакъ не буду ут- 
верждать, что напр. 1. ехсибюг, 1,. Нотецета, 1,. Ригеайр— 
виды (376с8ез); какъ не буду ручаться и за то, что О. Вотатона и 
О. Кагейтя суть породы (8403ресвез) одного вида О. рйоепаситозаез. 
Въ опред$лени 070ъльности Формъ, какъ видовъ, я руководился 
тфмъ, что они отличались какимъ нибудь хотя-бы незначител- 
ным, но абсолютно имь только свойственным признакомъ. Самъ 
сознаю, что это очень не надежно. Если десять, двадцать экзем- 
пляровъ им$вшихся при изслдовани не представляли случая за- 
мЪтить переходность признаковъ, то у двадцать перваго экземп- 
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ляра такая переходность можетъ быть. СлЪфдовательно тутъ и 
значительное количество изученныхъ особей не даетъ гарантш 
точнаго опред$леня обособленности Формъ. Поэтому отъ оши- 
бокъ не отрекаюсь и охотно приму другой списокъ, гд$ многе 
мои виды будутъ обозначены породами, или на оборотъ. 

Равнымъ образомъ, вовсе не утверждаю, что установилъ точно 
области принятыхъ мной видовъ сорокопутовъ. Впрочемъ, это даже 
лишняя оговорка, потому, что, очерчивая границы областей раз- 
ныхъ видовъ, я постоянно указывалъ, что по недостатку ма- 
терлаловъ точныхъ пограничныхъ лив!й провести нельзя. Нельзя 
ихъ провести и потому еще, что границы каждаго вида колеб- 
лются изъ году въ годъ, изъ м$сяца въ м5еяцъ. Но, задача моя 
бьма въ томъ, чтобъ хотя поверхностно уяснить какъ разм$щены 
сорокопуты на, земной поверхности; и это достигнуто. Вмфстф съ 
т5мъ, какъ результатъ изсл$дованя, явились слфдуюцие выводы: 

1) Виды наиболфе изолированные, выдфливийеся отъ дру- 
гихъ, представляютъ многочисленныя вар1ящи типа, хотя ничтож- 
ныя, но тфмъ не менфе замфтныя, доступныя наблюден1ю. (См. 
Е. соЦито п Г,. ито’. 

2) Эти виды, не будучи свободны отъ мелкихъ варлящй типа, 
въ сравненш съ другими, однако, кажутся установившимися, ок- 
р$пшими. Друге виды, на, оборотъ, находятся въ пер!од$ край- 
ней измЪнчивости. (Сравн. Г. тог и Г. боге). | 

3) Изм$нчивость признаковъ чрезвычайно разнообразна даже 
ВЪ близкихъ между собою Формахъ. Такъ напр. какой нибудь 
признакъ у одного вида является строго неподвижнымъ; у близ- 
каго же вида, напротивъ, крайне изм$нчивъ. За то друге приз- 
наки, измфнчивые у перваго вида, у второго представляютъ по- 
стоянство. 

Но, въ тоже время, когда прослфдишь измфневе признаковъ 
во всемъ ряд$ изученныхъ Формъ, то приходишь къ заключен1ямъ, 
высказаннымъ мной на стр. ХГ; именно, что въ ряду видовъ со- 
рокопутовъ замфчается одновременно регресъ однихъ и прогресъ 
другихъ признаковъ (независимо отъ постоянства или измЪфнчиво- 
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сти типа въ разныхъ видахъ); и этотъ двойной ходъ явленй на- 


ходится въ связи съ геограФическимъ разм5щенемъ Формъ. Этоть 
непосредственный выводъ изъ Фактовъ я считаю самымъ важ- 
`нымъ результатомъ работы. 


На основан этого вывода, и многочисленныхъ данныхъ по- 
родившихъ его, убЪждаешея положительно, что вс$ виды, раз- 
смотрённыхъ пяти родовъ, сорокопутовъ произошли отъ одного 
общаго родича, неизвЪстнаго теперь и можетъ быть уже исчез- 
нувшаго. | 


Чтобъ разъяснить и доказать это положеше разберу каждую 
родовую групу сорокопутовъ. 


Въ описанш сорокопутовъ, въ разм5щен!и видовъ и родовъ . 


ихъ, мной принятъ порядокъ во многомъ не соотвф тствуюций всБмъ 
существующимъ класификащямъ. На первомъ м$стЪБ поставленъ 
родъ Оютеа, послФднее — занимаетъ родъ ‘Гаииз. Этотъ поря- 
докъ не случайный. Я принялъ его потому, что напр. бурыхъ со- 


рокопутовъ считаю представителями напболБе древняго типа въ‘ 


ряду современныхъ Формъ семейства. Поэтому и разсмотримъ 
прежде всего генеалог1ю и истор1ю Формъ этого рода. 


На стр. 53 —55, какъ непосредственный выводъ изъ Фак- 
товъ, представлена, характеристика рода, современный составъ 
его и таблица видовъ. При этомъ мной сдБлана оговорка, что 
разм5щеше видовъ, хотя и болфе правильное ч$мъ въ прежнихъ 
спискахъ, все-же не выражаетъ вполнф ихъ взаимнаго родства; 


и въ рядовой класификацш избЪжать неправильнаго разм$щеня 


ФОрмъ нельзя. 


Поэтому, чтобъ показать взаимныя отношеня Формъ необ- 


ходимо прибфгнуть къ слБдующей схемЪ: 


” ‚& 


Е ло Е а 


. и 5х 
_ : >. ">. р га 
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0. ртоетситоз4ез Кагейта. 


Вотатош. 


©) 
© 0: заб та тадот. | 
О 0. тзабе та уса, 8. оссветайв. 
6).`0: сзафета отетдаз. ‘ чо” О. ртоетситоз4ез ит / 


©) 
_ 0. сзабе та отца (0тода.) 
О. зирегсйюва. _ 
7 


О 
О. риетсита ицеттедаа.. 


: а) 0. р®йоеплсита. 
_0. шеотлепз8. | 


О Оютаа отидиа (бдтофа.) 


_ Такая схема нетолько выражаетъ вполнф близость, или раз-. 
Личя, отдфльныхЪ Формъ, но представляеть въ тоже время и ро- 
дословную ихъ. Изъ этой родословной ‘легко понять, что О. 13а- 
Бета и О. Кагейтй есть виды сравнительно новые, молодые; это ’ 
 послдне отпрыски родословнаго дерева. Тогда какъ 0. исботает- 
в _ 505 и О. ртоентлсига есть древше ТИПЫ, удержавпиемного особенно- 

5 $1 стей типа неизвфстнаго родоначальника 0. ыы ЭдЪеь являются 


за 4 
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два вопроса: 1) существовалъ ли этотъ родичь О. аййдиа?; 2) по- 
чему нельзя принять обратной генеалог1и видовъ? Отвфчу на это 
Фактами, доступными для анализа, Фактами изложенными въ 
описан видовъ и въ характеристик$ рода. 

Попрошу только имфть въ виду генеалогическую схему и 
‘селБдить за мной, по описамямъ отдфльныхъ видовъ и породъ. 
Уесловясь въ этомъ, просл5жу признаки регреспруюцие и про- 
гресирующие. 

У О. ислотлет518 самый толстый и большой клювъ. У О. р%ое- 
иасита п О. зиретгс лоза онъ уже немного меньше. У О. рйоетеи- 
70143 и О. ззабеШта — еще меньше. У О. Катейтл клювъ самый 
маленьЕ1й. 

У О. мс1отепзаз, рфоеплсита п зирегсЙоза крылья довольно 
закругленныя, короче хвоста (мфряя крыло отъ сгиба, до конца); 
хвостъ закругленный, полуступенчатый. 


У О. рйоетеситоз4ез крылья острыя, хвостъ короткий усчен- 


ный. О. азабета по Форм$ и относительнымъ разм$рамъ этихъ 
частей стоить въ промежутк$ между первыми тремя видами и 
О. рйоетясито4ез, но ближе къ посл$днему, а по ширинф руле- 
выхъ перьевъ уклонился отъ вс$хъ сородичей. 


Обиий пвфтъ опереня у О. (ис40т4еп845 очень тусклый; краски. 


не ярки; отдфльные цвфта выдаются слабо и плохо разграничены. 
У О. рлоетсита цвфта ярче; отдфльные пигменты выступа- 
ютъ рЁзче, опредЪфленнте. 
У О. шеотлепяаз голова и шея пепельно-бурыя, тусклыя, 
какъ и все опереше. У О. рйоетясига голова буровато-рыжая. 
Въ первомъ случа$ рыжий пигментъ исчезъ; во второмъ, напро- 
тивъ, усилился и вытфенилъ черный. Уже этого одного признака 
достаточно, чтобъ отрицать возможность происхождешя О. рйое- 
исита отъ О. мсютепзз. Напротивъ, я нахожу что оба вида 
есть Фимальныя Формы одного родича, у котораго цвфта были 
еще тусклфе и пигменты были смфшаны равномфрнфе на вефхъ 
перьяхъ, подобно тому какъ у птевцовъ. Цвфтная особенность 
О. рроетсита, развите рыжаго оттфнка на головЪ, у приморской 


т тора ол 


ть \* 
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разности его выражена яснфе, ч$мъ у представителей вида. 
Если же сопоставить О. рйоетисита, его разность щегтейа и 
0. зирегс лоза, то окажется что это дЪиствительно рядъ Формъ, 
въ которомъ развите рыжаго пигмента и яркость окраски идутъ 
прогресивно. У О. зирегсИюоза яркая красновато-бурая окраска 
головы, распостраняется по всей спинф. ВромЪ того узкая, неяс- 
но ограниченная бФлая надглазная полоса О. рйоетсита; у раз- 
ности его ице’тейа шире и чище; ау О. зиретсИоза чиста, 
широка и рЪзка настолько, что, какъ характерный признакъ, 
послужила для обозначеня вида. 

Окраска О. рйоеплситоез Вотатоияй чрезвычайно сходна съ 
окраской О. рйоетасита; но и въ этомъ вид бфлая полоса шире, 
чище и точнфе ограничена. 

0. 1зафе та по окраскЪ удалился отъ всфхъ сородичей; хотя 
пигменты здЪсь тфже. Окраска у него однообразная, но не тус- 
клая, а правильнфе сказать свфтлая. Его гланистый сровато-бу- 
рый цв$тъ, съ рыжимъ оттфнкомъ, трудно смфшать съ окрас- 
кой другихъ сородичей. Даже бЪлой надглазной полосы у него 
только слБды, велЪдств1е сильной пигментащи перьевь рыжимъ 
пигментомъ. Еще рЪзче выдЪляется онъ отъ сородичей пвЪтомъ 
нижней стороны тфла, окрашенной однообразно интенсивнымъ 
розовато-рыжимъ пигментомъ. 

О. Кагейт по окраскЪ также отличается отъ своей родона- 
чальной Формы (О. Аотатои»). Сравнивая обЪ породы О. рйоетяси- 
7оз4ез ясно видно, что пигменты тфже, но см5шаны въ разныхъ 
пропорщяхъ. Въ свЪжемъ пер$ обЪф Формы представляютъ обпий 
оттфнокъ бурый. Но при выцв$тани у О. Катейта бурый цвЪтъ, 
превращается въ сЗроватый; т. е. исчезаетъ рыжий пигментъ. 
Голова у посл$дней породы окрашена, менфе ярко, а при выцвф- 
танш особенно сильно сЪрЪетъ. 

Палевый отт$нокъ нижней стороны О. Вотатоиа, превра- 
щается у О. Катейта въ розовый. 

У О. 1ис0тетза8 и О. рроетлсита у основавя первыхъ махо- 
выхъ нётъ и слда бфлаго пятна. Признаки этого пятна появля- 
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ются у О. рйоетсита ат. ицегтейа; у О. зирегсййова этотъ 

признакъ усиливается, но пятно еще прикрыто кроющими. У 0. 

Вотатоия бЪлое зеркальце уже замЪтно у самца и у самки; но 

у молодыхъ еще н5тъ его. У О. Кагейт зеркальце немного боль- 

ше и, кромЪ взрослыхъ, бываетъ у нфкоторыхъ молодыхъ сам- 

повъ въ переходномъ нарядЪ. У О. забей та зеркальце у обоихъ 

половъ и больше, ч$мъ у другихъ сородичей; притомъ у породы 

западной (уса 5. осс4етюй) болыше чЪмъ у восточной; въ 

переходномъ же нарядф бываетъ не только у самцовъ, но и уса- 

мочекъ, хотя у послБднихъ рЪже. | 

_ХУвость у 0. меотетяз буро-рыяий; у О. рфоетасита — 

буровато-рыяйй; у О. зирегсИоза — темно-рыж; у О. Вотатоия 

— рыяий, съ примфсью чернаго пигмента, на конечной половин®; 
у О. Катей — рыяжйй, съ слабымъ бурымъ налетомъ; у О. 43а- 
Бета чисто рыжий. Въ общемъ хвостъ въ свфжемъ оперени бу-. 
ръЪе, ч$мъ въ выцв$тшемъ; у молодыхъ буре, у старыхъ ры- 

жфе и ярче. | | 

У всБхъ видовъ Оютеа птенцы очень сходны въ гнЪздовомъ 
наряд$. ВеБ покровныя перья у нихъ тускло окрашенныя, попе- 
речно-полосатыя. Бурый оттфнокъ преобладаетъ. Съвозрастомъ 
полосатость исчезаетъ; пигментащя усиливается; пигменты 06о- 
собляются, отчего окраска становится ярче и опред$леннфе на. 
разныхъ частяхъ. Верхняя сторона утрачиваетъ полосатость пол- 
нЪе, чБмъ нижняя. 

У самцовъ полосатость исчезаетъ раньше и полнфе, чмъ у 
самокъ. Таковъ общий ходъ возрастныхъ измфнешй этого ‘приз- 
нака у всфхъ Оютаа. Если же прослфдить это у отдфльныхъ ви- 
довъ, то окажется, что полосатость у древнихъ Формъ удержи-- 
вается упорнЪе, чЪмъ у новыхъ, у которыхъ она исчезаетъ рань- 
ше и полнЪе. Такъ напр. у О. и640т74епз13 и О. рлоепасига, до ста- 
рости сохраняются слЬды полосатости на хвост$. 

На основанш всего этого я прихожу къ заключеню, что въ 
древности существовалъ О. аийдиа, отъ котораго произошли 
вс современные Оютев. 
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‚ Этотъ О. аийдиа имфлъ толстый большой клювъ, закруглен- 
ныя крылья (безъ зеркальца) и округленно-ступенчатый хвостъ, 
бураго цвфта, поперечно-полосатый. Покровныя перья его были 
тусклаго буроватаго цв$та, ‘съ поперечными полосами. Киль 
этотъ сорокопутъ на крайнемъ юго-восток$ Азш, можетъ быть 
даже тамъ, гд$ теперь на Тихомъ океан возвышается Формоза. 
и друге смежные острова. Разселяясь на западъ О. апйдиа, при 
этомъ поступательномъ движении, далъ начало цфлому ряду разно- 
видностей, изъ которыхъ уцфл$ли и обособились О. [ис107еп915 
и О. рйоетлсита. При этомъ обособлеши Формъ полосатость по- 
степенно утрачивалась у самцовъ, вслЪфдетне развит1я пигмента- 
ци и обособлетя пигментовъ. Зат$мъ это унаслБдовалось самка- 
ми. Но развите и обособлене пигментовъ у О. [ис10т4епз13 п О. 
рйоетйсита шло въ различномъ направлени. О. (ис1074еп5$ по 
какимъ то причинамъ раныше остановился на пути прогресса и 
не далъ дальнфйшихъ отраслей. Напротивъ 0. рйоетсита, ушед- 
пий дальше, въ прогресивномъ движении, отъ типа родача, сталь 
родоначальникомъ всфхъ остальныхъ бурыхъ сорокопутовъ. По 
своему географическому положеню онъ тоже подвинулся дальше 
на западъ и сфверъ, въ сравненш съ О. [ис40теп588. 

_ На восточной окраинф своей области даурсвый сорокопутъ 
далъ начало уаг. офеттейа, а, эта, послБдняя была родоначальной 
Формой О. зирегс оза. Островное положене посл дняго, можетъ 
быть было причиной, что онъ такъ рфзко обособилея и вырабо- 
талъ тф признаки, которые у уаг. 2%егте а только въ зачаткЪ. 

На западныхъ пред$лахъ своей области О. ррйоетйсита со- 
прикасается съ двумя видами: .О. зафета и О. рйоетсито4ез 
Вотапоия. Разбирая и сравнивая эти Формы невольно приходишь 
къ убЪжден!ю, что 0. рйоесита былъ родоначальникомъ обЪихъ. 

Если сравнить О. рйоетясига и О. ззафеШта, сравнить при- 
знакъ за признакомъ и припомнить при этомъ общий ходъ изм$- 
нен!я признаковъ у всБхъ Оюте@а, то исчезаетъ всякое сомнф- 
не въ происхожден1и послфдняго отъ перваго. Разселяясь на 
западъ 0. рйоетасита достигъ восточной окраины . великихъ 
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пустынь Азш, по своимъ б1ологическимъ условямъ рЪфзко отли- | 
чавшихся отъ условй его области. Мы видимъ теперь, множе-_ 
ство примфровъ, что условя пустынь, т.е. недавно осушившихея 
морскихъ днищь, настолько рЪзки, что органическое населеше 
окрестныхъ странъ, растительное и животное, лишь съ величай- 
шимъ трудомъ, преимущественно по слфдамъ текучихъ водъ 
(по долинамъ рЪкъ), проникаетъ въ это заколдованное царство. 
Но, пустыня, уступая приливу этихъ живыхъ, органическихъ 
силъ, кладетъ на нихъ неуклонно свою особую, р$зкую печать. 
Она требуетъ отъ нихъ устойчивости въ борьбВ за существо- 
ван!е, воздержания ‘отъ питья, и поддфлки къ цвфту ея почвы. 

Первое и посл$днее услов1я очевидно выполнено буланымъ 
сорокопутомъ. Устойчивость его типа, и сходство въ окраскЪ съ 
колоритомъ песчаной пустыни несомн$нны. Но все же по вс$мъ 
признакамъ это хилальная Форма О. рйоетясита; а, какъ про- 
изошла эта Форма, какъ совершалея процесъ колонизащи О. 
рйоеплсита въ пустын$ и какъ онъ превратился тамъ въ О. 434- 
феШта, пояснитъ намъ исторля О. рйоетисигозаез. 

На стр. 19 указаны особенности отличаюпия О. рйоетяси= 
704ез Вотатоия отъ 0. рйоетсита. Рисунки обоихъ сорокопу- 
товъ наглядно поясняютъ ихъ сходство. По географическому 
положен1ю романовскй сорокопутъ занимаётъ мЪстности лежащя 
на западъ отъ области даурскаго сорокопута. Области ихъ 
раздфляются горной страной Саяна, откуда пока не имЪетея 
экземпляровъ ни того, ни другого вида. Между тфмъ именно изъ. 
этой м$етности можно ожидать Формъ промежуточныхъ, связы- 
вающихъ оба, вида, подобному тому какъ Фа’. ищегтейа евязала 
0. рроетасита п О. зиретсйоза. ТЪмъ не менЪе сравнеше обоихъ 
вВИДОвЪ указываетъ, что О. рйоемсита есть прямой родоначаль- 
никъ 0. рАоетситоез Вотатоил. Главныя отличя послфдняго 
заключаются въ рост$, въ размЪр$ и Форм$ крыльевъ и хвоста. 
Кром$ того признакъ появиви!йся въ зачатк$ у О. зирегсЙоза, — 
бфлое зеркальце, — у романовскаго сорокопута выраженъ уже 
явственно. Полосатость регресируется полнфе. Но замфчательно. 


РН 
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при этомъ, что общая окраска осталось неизмЪненной. Такъ, 
что признаки О. рйоетёсита переданные неизмфненными въ на- 
слЪдетво 0. зирегсоза, при переходЪ О. рйоетлсита въ О. рфюое- 
пасито4ез Вотатоия. измЪнились кореннымъ образомъ; на обо- 
ротъ тЪ признаки, которые, измфнившись, придали своеобразие 
типу О. зирегс воза, перешли къ 0. Вотатоиё въ неизмфнен- 
номъ состоянш. Послфднее обстоятельство можно объяснить 
развЪ только тфмъ, что О. Вотатои% по свойствамъ мфетообита- 
ня не очень уклонился отъ своего родича. Однако были же какя 
нибудь важныя причины изм5нивиия его ростъ, длину и Форму 
крыльевъ и хвоста?. | 

Обитатель горныхъ долинъ, романовскй сорокопутъ спу- 
стился по теченю рЪ$чекъ, по уремЪ ихъ, къ поднож1ю горъ; но 
рЪчки не остановились тутъ и протекли дальше по Прибалхаш- 
ской равнин$, увлекая за собой, сопровождающую ихъ Флору и 
Фауну. Спустился за этимъ въ пустыню и сорокопутъ; и пустыня 
непреминула, отразить на немъ свое вмяше. О. Аотатоив пре- 
вратился въ О. Катей. Области обфихъ Формъ не разграни- 
чились. Нерздко они попадаются вмфстф. Настоящие переходныя 
ФОрмы между ними еще не найдены, но вфроятно будутъ найдены. 
Различия и сходство обфихъ породъ указаны выше (на стр. 19). 
Изм$нене цвЪта карелинской породы можно положительно при- 
писать вмян!ю пустыни. Но этимъ посл$днимъ ни какъ не объ- 
яснимо почему у этой породы клювъ сталъ тоньше, а зеркальце 
больше? Почему уменьшене полосатости сдфлало еще шагъ 
впередъ? 

‚Если сравнить О. забета и О. Катейтл, то неостается 
никакого сомнфыя, что они оба имютъ въ окраск$ нфчто близ- 
кое, ‘аналогичное и что эти особенности прямо обусловлены вл1я- 
шемъ пустыни. Мы указали, что О. Катей есть прямой по- 
томокъ О. Аотапоия, который спустилея съ горъ на равниву 
по теченю рЪчекъ. Условя м$етообитаня О. рйоетсита и О. 
Потапоия очень сходны, поэтому, по аналоги, можно пред- 
положить, что и О. рйоетсита' ся$дуя по теченю р$къ спустился. 
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на равнины Монголы и подъ вмяшемъ новыхъ условй далъ 
начало новой пород$ О. ззабета апйчиа, жившей подобно О. 
Катей, хотя и въ пустынЪ, но неудалявшейся отъ р5чныхъ 

долинъ въ глубь безводныхъ пространствъ. Со временемъ однако. 

потомки О. азафеЙта атйдиа могли постепенно, привлекаемые 

обймлемъ добычи въ пескахъ, удаляться весе дальше и дальше 

отъ рЪ$чекъ, и въ концф концовъ, совершенно пртурочилась въ 

саксаульникахъ. При этомъ конечно типъ ихъ долженъ былъ еще 

болЪе уклониться отъ первоначальнаго. Что мы и видимъ дЪй- 

ствательно. Поэтому О. азафейЙта атйдиа, родичъ О. азабейта 

современнаго, былъ бы аналогиченъ О. Катей; а современный 

О. забета есть самая конечная, прогресивная вЪтвь изъ к. | 
которымъ далъ начало О. рйоепасита. 

У 0. чзабейта мы установили три разности, или породы, 
причемъ я высказалъ было, что западную зороду О. азабета 
ураса 3. оссетайЙз можно было считать за коренную, которая 
на восточной окраин варьйруетъ и даетъ начало породф оет- 
18. Теперь я думаю, что этотъ взглядъ ошибоченъ. ПослБдую- 
щее изучене матер1ала скорфе указываетъ на, то, что саг. о74ет- 
{93 есть болБе древняя порода (по ФормЪ уздезки и сходству 
этого признака съ О. рроетсита и О. Вотатои»а), а ‘западная 
порода, дающая отъ себя еще вфтвь ах. теуот, есть болЪе 
новая; такая у которой типичныя особенности вида выражены 
полнЪе. 

И такъ передъ нами крайне интересный примфръ происхож- 
деня видовъ путемъ измфнен1я первоначальной Формы; изм$не- 
ня совершающагося подъ вмявшемъ разнообразныхъ условй, 
дЪйствующихъ при движении или разселени вида-родича за пре-. 
длы той области, гдЪ сложился и выработалея его типъ. Инте- 
реено здЪсь то обстоятельство, что степень изм$нен1я различныхъ 
ФИЛальныхь Формъ вполн$ гармонируетъ съ ихъ геограхически-_ 
ми отношенями къ области родича. 

Резюмируя все сказанное можно повторить, что веб виды 
Оют@а произошли отъ О. аийдиа жившаго на крайнемъ во- 
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стокф Азш. Отъ этаго неизвЪстнаго, и можетъ быть уже не- 
существующаго, сорокопута при движенти на западъ выдЪлились 
двф Фимальныя Формы: О. 14601158 и О. рроетаситга. О. мсдо- 
ипзет31$ выработавъ свой типъ остановился и не далъ дальнЪй- 


_ шаго потомства. 


0. рйоетсита прогресировавпий нЪФеколько дальше и за- 
селивпий мЪ$етности бол$е на, западъ и сфверъ лежапля, далъ на 
своихъ окраинахъ начало тремъ хилальнымъ Формамъ: О. зире’- 
с оза, О. рйоетдсигоез Потатоиа и О. ззабейта атйдиа. 
Восточная Филальная Форма 0. зирегс лоза сохранила, связь съ 


‚своимъ родичемъ, въ разновидности 0. ище’тейа. 


О. ззаб@Йта атИидиа давъ начало О. азабе та отетайя, 


‘исчезъ и связь послЪдняго съ родичемъ порвалась. 


Точно также утрачена связь между родичемь О’рфоетясита 
й Фимальной Формой его О. Аотапоия. При дальнфйшемъ движе- 
ни на западъ О. зафета опен перерождается въ О. 061- 
дещаЙз 5. НИлса, въ которомъ особенности типа, выработаннаго 
въ пустынф, выступаютъ съ наибольшей яркостью. Эта порода 
въ свою очередь даетъ начало разновидности О. 2забеИта тицог. 

Точно также и О. Котатои подвигаясь на западъ выдЪ- 
ляетъ степную породу О. Катей, составляющую подобно О. 
зафеЙта тадот конечное звЪно въ прогреесивномъ дваженш 
Оютёа и измЪненя ихъ типа. 


Родъ Ептеосютиз. Въ этомъ родЪ всего два вида: Ё. тадт-` 
70343 и Е. со ито. Разсматривая обЪ эти Формы, подобно тому 
какъ раземотрфны Оюжеа, п проводя аналогю между обоими 
родами, приходишь къ слфдующимъ выводамъ: 

1) Е. тадито$Ичз есть древняя Форма, отъ которой про- 
изошель цфлый рядъ разновидностей, съ постепенно прогресиро- 
вавшими признаками, и послёднимъ членомъ этого ряда слфдуетъ 
признать Ё. сойии. 


> М. БОГДАНОВЪ, 


2) НаиболЪе древше. представители Оютёа и Еппеосютиз 


имфютъ болфе общихъ признаковъ, чфмъ конечныя Фимальныя | 


Формы обоихъ родовъ. Это даетъ поводъ думать, что болЪе 
отдаленные предки обоихъ родовъ были еще боле схожи между 
собой. А это ведетъ къ тому заключентю, что О. аийдиа и Епте- 
осюпиз апйдииз произошли отъ одного общаго родиза. И дВй- 
ствительно, птенцы Ёииеосютиз въ гнфздовомъ и переходномъ 
нарядЪ такъ схожи съ птенцами Оютёа, что иногда ихъ. 
даже трудно различить (напр. О. Катеии п Е. соЦито). Самки 
Ептесютиз отличаются отъ Оютею уже больше, а самцы раз- 
нятся совсфмъ р$зко. 

Толстый клювЪъ и полосатость мы признали древними призна- 
ками въ род$ Оют@ёа, и показали какъ при прогресивномъ 
движении этихъ сорокопутовъ’` на западъ и связанномъ СЪ нимъ 
измфненши типа, эти древе признаки постепенно регресирова- 
лись. ТЪ же два признака и еще въ болфе рфзкой Форм суще- 
ствуютъ у Ё. 7а41703Из, который обладаетъ клювомъ боле 
толстымъ и массивнымъ, чфмъ у какого либо Оютёа; а спина и 
бока туловища, даже у самаго стараго самца, украшены р?$зкими 
поперечными полосами. Тогда какъ у крайней хилальной Формы 
Е. сойио клювъ малъ, тонокъ и полосатость у самцовъ окон- 
чалельно исчезла. Аналог!я между двумя родами до такой степени 
очевидна, что сомнфваться въ происхождени видовъ въ родЪ 
Ептеосютиз невозможно. Эта аналог!я дополняется тфмъ, что 
древн!е виды Ёпиеосютиз тадилтоз#з п О. шсотйепя8 зани- 
маютъ даже одну область почти; а Филальная конечная Форма 
Е. соЦито, подобно самымъ прогресивнымъ Оютею, обитаетъ 
на запад. СлБдовательно Ё. аййдииз, отъ котораго произошель 
Е. тадитгозИ" 8, жиль болфе къ востоку, т. е. тамъ, гд$ по 
нашему предположеню жиль О. атйдиа. НЪтъ сомнфвя, что 
обЪ эти исчезнувшйя Формы были очень близки и сходны между 
собой и произошли отъ одного общаго родича. 

Разница въ современномъ положени рода Емтеосютиз отъ 
Оютеёю, заключается въ томъ, что промежуточныя звенья между 
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Е. тадилтозНз и Е. соЦитло исчезли, или по крайней мБрЪф не- 
извфетны намъ. Но, если хотя одна изъ этихъ промежуточныхъ 
ФОормъ уцфлБла, то ее надо искать между пустыней Гоби и Гима- 
лаями, между собственно Китаемъ и Тянь-Шанемъ, т. е. въ 
стран$ раздЪляющей оба вида Ептеосютиз. | 


Съ другой стороны, если промежуточныя Формы связывавиия 
Е. тадитозНаз и Е. соЦитю исчезли, то они оставили, кромЪ 
Е. соЦито, еще многочисленное потомство—это родъ СоЙитчо. 


На стр. 55 и 78, 79 представлена характеристика родовъ 
Ептеосотиз и СоЦито. При сравненш этихъ двухъ групъ соро- 


‚ копутовъ оказывается громадная разница въ пластическихъ 


признакахъ: одни короткохвостые, острокрылые, мелкие; друге 
крупные, тупокрылые и очень долгохвостые. Съ другой стороны, 
нетрудно замфтить аналог1ю въ окраскё Е. соЙитю и С. егуйто- 
пофиз, конечно неполную, но такую, что сходство бросается въ 
глаза. Если же сравнить гнфздовой нарядъ СоЙитю и Ептеосю- 
7, то сходство или родство этихъ групъ выступитъ еще рфзче. 
Для того, чтобы окончательно установить Фактъ кровнаго род- 
ства этихъ родовъ, разсмотримъ самый рфзюй признакъ, разли- 
чающий обЪ групы, хвостъ. 

У Е. тадтлтозй“аз хвость рыжий, съ слБдами бЪловатыхъ 
конечныхъ каемокъ на нижней сторонф крайнихъ рулевыхъ; 
этотъ хвостъ слегка закругленъ. 

У Е. сойитю два средшя совс$мъ черныя; у слБдующихъ 
основане бЪфлое и на концф б$лая койма; у крайняго все наружное 
опахало окаймлено бфлымъ; хвостъ коротюй усфченный. У самки 
же этого вида хвостъ на, конц чернобурый, а ч$мъ дальше къ 
основаню т$мъ бурЪе. У молодыхъ рыжебурый, т. е. типа 
Оютаеа. | 


Слфдовательно при измфненши типа, оть Е. 744т08й8 до 
Е. соЦитло, закругленный рыяий хвостъ превратился въ ус$чен- 
ный; рыж пагментъ исчезъ, взамфнъ его на среднихъ перьяхъ 
развился. черный пигментъ; на слфдующихъ этотъ пигментъ 
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скучился въ видЪ боле или менфе широкихъ пятенъ, а осталь- 
ныя части перьевъ остались непигментированными. 

У С. егуйтопойиз: четыре средыя рулевыя чернобурыя съ 
узкой рыжеватой коймой. На слБдующахъ чернобурый пигментъ 
уступаетъ, постепенно, мЪсто бурому и свфтло-бурому; при чемъ 
являются поперечныя полосы и т. д. (см. стр. 80). Это ли не 
промежуточная окраска хвоста между Е. тадигози8 и Е. с04- 
[41402 Однако Форма рулевыхъ другая, совс$мъ уклонная. 

Но, припомнимъ, что въ групП$ Оютеёа мы ветр$тили ана- 
логичные Факты, т. е. въ одномъ случа варьпруютъ пласти- 
ческле признаки, а цвЪтные сохраняются; въ другомъ дфло про- 
исходитъ на оборотъ. СлФдовательно н$тъ никакихъ основанй 
придавать большаго значення пластическамъ признакамъ, или на 


оборотъ цвЪтнымъ, при оцфнк$ сходства, постоянства, или измфн- 


ЧИвоСТИ ФОрмъ. 

На основан этого съ полной достовЪ5рностью можно утверж- 
дать, что одинъ изъ промежуточныхъ, исчезнувшихъ видовъ 
Ептеос тив (потомокъ Ё. тадийтозй8) былъ родоначальникомъ 
рода Сойио. 


Недостатокъ матертала не позволяетъ разобрать Фимащю 


видовъ въ этомъ родЪ; но изъ всБхъ Сойигю— С. егуйтотоз и 
С. зсрасф есть наибол$е древше типы. 


Родъ Рйотеиз находится совершенно въ такомъ же положе- 
ни какъ и родъ Вииеосютиз. Оставивъ въ сторонЪ проблематиче- 
скй видъ Р4. бгасйуигиз Ра|., въ этомъ родф известны тоже 
два вида. | 

Ри. бисер из по всЁмъ признакамъ есть древняя буи 
живетъ онъ тамъ же гдф Е. тадилгозв. 

РИ. тийсерз (съ его близкими породами, или видами) есть 
новая, ФиМальная Форма; обитаетъ тамъ же гдЪ и Е. соЙит о. 


ых 9 


“$4. 
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Промежуточныя Формы въ родЪ Рйопеиз до сихъ поръ не най- 
дены. 

ГнЪфздовой нарядъ Р/опеиз очень сходенъ съ гнифздовымъ 
нарядомъ Оютеа и Ептеосютиз. Тотъ же однообразный рыже- 
вато-бурый цв$тъ, та же полосатость. У Рё. Бисерфиз эти 
древше признаки въ значительной степени удерживаются старой 
самкой. Самка Рф. гийсерз утрачиваетъь ихъ съ возрастомъ 
вполнф. Возрастныя измБневя въ окраскф хвоста Рйопеиз и 
Ептеосютиз аналогичны. Клювъ Ра. бисерйамз больше и толще, 
чВмъ у Рй. гийсерз. БЪФлое зеркальце у древняго вида меньше, 
чфмъ у новаго. 

Сл$довательно и здфеь нельзя избфжать заключеня, что 
родъ Рйопеиз имфлъ общаго родича съ Оютею п Ептеосютиз; 
а прогресивное изм$нене типа было вызвано и обусловлено 
разселешемъ на западъ по средней Азш, въ Европу и Арику. 
Промежуточныя Формы Рйопеиз, если они есть, нужно искать 
ВЪ ТОЙ Же части Азш, гд$ и промежуточныя Формы Ептеосютиз; 
если же ихъ уже нётъ, то конечно какя нибудь общая причины 
повмяли на исчезновене тЪхъ и другихъ. 


Посл дни родъ сорокопутовъ, Габиз, наиболЪе богатый вида- 
ми, представляетъ и наибольшля трудности для выясненя Фила- 
щи или генеалоги Формъ. Однако я думаю, что слБдующая схема 
очень близка къ дЪйствительности: 


Ур: 9 сы: | 1 аа: Ви > я в СЯ ь < 
ма чи о А”, Ид й те № Я з 
Л НЕ он ыы м ТИК, р Нет 
И А ей ТЕМ: О о ола 
их \. к й - 5 я ` а: а и < и ЦВ с | и т 
Й ОР". ` ®_ Е Ка и -7а ей % ы № И \ 
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зе жиненнннех 
` 


О Г. Лайах. 
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Т..Ботеайззййчсив.О—О Г. Богеайз еитораеиз. 
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Выше я уже замфтилъ, что Г. 703 есть примитивная Фор- 


ь — ма вебхъ сБрыхъ сорокопутовъ (стр. 98); здЪсь же я буду утвер- 


ждать, что это прямой родоначальникъ отъ котораго произошли 
веЪ остальные виды 103. 

По цв$ту алтайскаго сорокопута даже нельзя назвать сБрымъ 
(см. рисунокъ и описане), но онъ такъ тфено примыкаетъ къ 


‘остальнымъ /07%из, что отдфлить его отъ нихъ тоже невозможно. 


Съ другой стороны, по окраск$ своей, по развитшю полосатости 
[. тоз сильно приближается къ древнимъ видамъ Оюте@ и 


_ Рропеиз. Изъ Оютеёю наиболЪе сходства съ О. [исотаепяз. ТЪже 


тусклые цвфта, сЪроватый на, голов$, красноватый наспинЪ. Силь- 
ное же развит!е полосатости на нижней сторон% придаетъ Г. 208 
даже болфе древний отпечатокъ, чёмъ у древнихъ Оютеа, Еттео- 
сотиз п Р^ропеиз. Гн$здовой нарядъ Г. тоШз и веБхъ пред- 
ставителей этихъ трехъ родовъ очень сходенъ. 

Поэтому нётъ ни малБйшаго сомнфн!я, что тотъ исчезнувпий 
видъ, отъ котораго произошли О. аий4иа, Е. апйдиа и РР. 
ачииз далъ начало и ближайшему предку Г. то. Посл дей 
однако уклонился отъ всфхъ своихъ древнихъ сородичей боль- 
шимъ ростомъ; онъ отдалался отъ нихъ и отъ области общаго 


| предка и географически. Впрочемъ въ настоящее время еще трудно 


говорить о географическомъ положенш алтайскаго сорокопута. 
До самаго послдвяго времени было извфстно только, что онъ 
водится на АлтаЪ; находка этого сорокопута Пржевальскимъ 
на Тянь-Шанф, сразу раздвинула предфлы области его на 
громадное разстояе къ югу. По свойствамъ пребывантя 
очевидно это горная птица. И не будетъ ничего страннаго, если 
въ ближайшемъ будущемъ мы узнаемъ, что этотъ сорокопутъ 
водится по всфмъ горнымъ хребтамъ восточной Сибири, до Кам- 
чатки и даже до сБверной Америки включительно. На посл$днее 
предположеше наводитъ то обстоятельство, что Го. богеайз атет- 
сатиз и Т.. бота зтчсиз есть ближайпия Формы къ С. той. 
Сходство всфхъ этихъ Формъ указано въ описанш ихъ. И я ни- 


мало не сомнфваюсь, что 06$ эти породы 1. богеайз произошли 
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прямо отъ Г. 10183. Г.. Боге еитораеиз есть фимальная Форма _ 


сибирской породы Г. богеайз затсиз. 

Молодые Г. Вотеа3 атетсатиз поразительно сходны съ ста- 
рой самкой Г.. 703: молодые сибиоской породы уже разнятся 
отъ послЁдней; разлачя же европейской породы отъ Ё. той8. 


еще р$зче. Поэтому нужно допустить сл$дуюцщий ходъ явлений: | 


Г, 7108, на сфверныхъ окрайнахъ своей области, спустясь съ 
горъ на лсистыя равнаны сталъ измфняться здфсь, подъ вян1- 
емъ новыхтъ условй. Рыяй пигментъ, придававпий многимъ час-. 
тямъ его оперешя красноватую и красновато-бурую окраску, 
сталь быстро исчезать; сохранивпийся черный пигментъ м$стами 
(на крыльяхъ и хвостб) усилился, местами же остался въ разеЪ- 
янномъ состоянти; въ первомъ случа$ черный цв5тъ перьевъ сталъ 
чище, во второмъ — явился сфрый цвфтъ; американская порода 
сохранила, большее количество рыжаго пигмента, унасл$дованна- 
го отъ С. #08; сибирская порода сохранила въ меньшей сте- 
пени этотъ признакъ, а потому стала срЪфе и уклонилась дальше 


отъ родича. ВсЪ перья или каймы ихъ, бывшия у Г. 208 чиста- 


го рыжеватого или красноватого цвфта, у С. богеайз велЪдетые 
утраты рыжаго пигмента стали бфлБть п этотъ переходъ легко 
просл$дить по возрастамъ. Полосатость нижней стороны тоже у 
обфихъ породъ Г. Богеайз утратилась въ значительной степени и 
у сибирской породы утрачена больше, чфмъ у американской. Даль- 
НЪйпий ходъ этого измфнешя пигментащи наглядно представляетъ 
Г. ботсаЙз витораеиз, у которато исчезли послёдие слБды ры- 
жаго пигмента во всфхъ возрастахъ уже; а также уменьшилась 
и полосатость. Только въ этой пород изв$етны старые экземп- 
ляры самцовъ, утративпие окончательно полосатость. Рядомъ съ 
этими явлен!ями у /1,. богеа$; мы видимъ появлеше зачатковъ бЪ- 
лаго зеркальца на вторыхъ маховыхъ, именно у сибирской поро- 
ды. Но зеркальце это едва примфтно; у однихъ есть, у другихъ 
его вовсе нфтъ. У европейсхой породы этихъ зачалковъ пока не. 
найдено. Величина же зеркальца на первыхъ маховыхъ возра- 
стаетъ отъ американской до европейской породы. Подробный ана- 


ео. 


мы 
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_ лизъ вефхъ породъ 2. богеайз показалъ, что этотъ видъ вообще 


р. находится въ состояни крайне неустойчивомъ; трудно было отм$- 
°  тить хотя бы одинъ признакъ неварьярующ, установивпийся. 


Очевидно, что видъ еще вырабатывается и при этомъ дробится 
на м$стныя породы. . 

Если мы сопоставимъ съ этимъ видомъ 1». ехсибюог, Т,. Но- 
теует и Т,. Ругеюайзки, то придемъ къ тому выводу, что явле- 
шя измфнен!я пигментащи подмфченныя у 1. б07теаИз въ этомъ 
рядф видовъ только продолжаютъ развиваться. 

Т.. ехсибйот есть безъ сомнфня ближайшая Фхимальная Фор- 
ма, 1.. ботеайз и именно 1». богеайз $16%79сиз; у послЪдней прояв- 
ляются уже зачатки благо зеркальца на вторыхъ маховыхъ; у 
Т.. ехсифйог это второе зеркальце является нормальнымъ призна- 
комъ у обоихъ половъ и во веБхъ возрастахъ. Но величина его 
измфнчива у особей изъ разныхъ м$стностей. БЪфловатая конеч- 

_ ная кайма вторыхт маховыхъ у 1. богеаЙз уская, у [,. ехсибйют 
дфлается шире и чище. У западныхъ и сфверныхъ особей [.. ехси- 


° _ ог второе зеркальце мало и кайма эта узка; у особей юго-во- 


сточныхь зеркальце больше и конечная кайма шире. У Г. Но- 
‘теуету второе зеркальце еще больше, поперечная кайма шире и 
на среднихъ маховыхъ второго разряда появилась узкая бЪлая 
кайма соединяющая это зеркальце съ бЪлымъ концомъ пера; а на 
внутреннемъ опахалЪ тоже исчезаеть черный пигментъ. Нако- 
_нецъ у Г.. Ругешайз а средная перья втораго разряда сдФлались 
почти совсфмъ бЪлыми, сохранивъ лишь неболыше черные пятна, 
на обоихъ опахалахъ. Подобно этому мы увидимъ, что осталь- 
ные признаки въ названномъ рядф видовъ представляютъ такой 
же постепенный прогресъ или регресъ. 
Буровато-черный хвостъ Г. 203 у Г. ботеаЙз дФлается 
чернымъ. Б$лыя пятна и полосы на крайнихъ рулевыхъ, незна- 
чительныя у 1. 200$ (кромЪ того съ рыжеватымъ оттнкомъ) 


9 
<  ВЪ рядЪ его потомковъ всф разширяются на счетъ черныхъ ‘ча- 
° _ стей перьевъ-и у Ё. Ригешзи эти бЪлыя отмфтины развиты 


больше всЪхъ. 


: № 


+ 
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Темный сфрый цвфтъ Г. богеайз у №. ехсифют свЪфтлфетъ; 
сфверныя особи этого вида темнфе южныхъ и юго-восточныхъ; 
Г. Нотеует еще свфтлЪе; а Г. Ригешай Юй совсЪмъ свЪтло- 
сФрый. 


Т$ части надхвоетья и верхвихъ кроющихъ хвоста, которыя 
у Го. то18 были пепельно-сФраго и красновато-рыжаго, у Го. б07е- 
аз совефмъ утратили рыяй отт$нокъ. При томъ у однихъ 060- 
бей эти части сфры, у другихъ бфловаты. У 1. ехсибюг бЪлиз- 
на развивается больше, но еще окраска, этихъ частей непостоян- 
на, у однихъ сЪрая, у другихъ бЪловатая, а у юго-восточныхъ 
особей бЪлая. У Г,. Нотеует эти части бфлыя; ау СЁ. РизешойзКа 
бЪлое поле тутъ значительно шире. 


Полосатоеть нижней стороны у Г. ехсифйюг слаба; ее удер- 
живаютъ еще самки; самцы же въ взроеломъ состояюми совер- 
шенно утратили. Полосатость у самокъ Г. Нотеует еще слабЪе. 
Такимъ образомъ нфтъ ни малфйшаго сомнфн1я, что 1. 70$ 
далъ начало [». боге; [.. ботеайз въ свою очередь выдФлилъ 
Г.. ехсибйют. Т.. то разграничивается отъ Го. ботеаз довольно 
надежно. Мы не нашли почти ни одного признака абсолютнаго, ко- 
торый позволилъ бы точно разграничить породы 1. богеаз. Отли- 
че 1. ехсифйот отъ Г.. БогеаЙз заключается въ присутств1я втораго 
зеркальца. Ноу [.. ботеаЙз есть уже зачатки этого признака. 
Кром$ того лБтомъ 1880 г. Ф. Д. Плеске, во время путеше- 
ствя по Лапландш, убиль на одномъ деревф послБдовательно 
двухъ сорокопутовъ, молодыхъ въ переходномъ нарядЪф, одного 
возраста и очевидно одного выводка; у одного изъ нихъ второе 
зеркальце есть, у другого же нфтъ и слБдовъ. Всего вЪроятнЪе, _ 
что это выводокъ ублюдковъ отъ спарившихся [.. ехсифйот и 1». 
Боге; еигораеиз. Еще условнфе признаки отличающие /[о. ехси- 
рот, Г,. Нотеует и Г. Ругевайзки. И при существующихъ дан- 
ныхЪ, т. е. лучше сказать при существующемъ недостаткБ 610- 
логическихъ наблюденй, трудно, даже невозможно рЪфшить со- 
ставляютъ ли [.. бое, ехсибцют, Нотеует и РугеиизЁи виды, 


2% 
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или это породы ') нераздфливиияся окончательно; породы, 060- 
би которыхъ спариваются нормально, когда случится имъ встрЪ- 
титься. Но съ другой стороны каждый видъ или порода облада- 
етъ уже известными особенностями типа, почему соединять ихъ 
безъ различя невозможно, да и не слБдуетъ. Пока Г. талог и 
[.. ехсиб®от соединяли въ одинъ видъ, никто не подмфтиль и не- 
уяснилъ того ряда прогресивныхъ явленй въ измфневй типа а 
т$мъ болЪе связи его съ геограхическимъ разм$щенемъ Формъ, 
который приведенъ выше. Теперь же мы шагъ за шагомъ мог- 
ли просл$дить какъ 1. 2103 превратился въ Г. Ругешазки, а 
уже конечно эти дв$ Формы никто бы не см$шалъ. 

Кром Г. богеайз, у Г. то 3 есть еще потомокъ — 1. те- 
уопайз. Но между родичемъ и потомкомъ очевидно были ` про- 
межуточныя звфнья, которыя до сихъ поръ неизвестны. Отъ 
одной изъ этихъ промежуточныхъ Формъ отдфлился также пре- 
докъ Г. тот, но этотъ поел$дый уклонился значительно и отъ 
Г. то и отъ Г. теголюпайз. Онъ развивался совершенно 0соб- 
някомъ, и, по причинамъ пока совершенно необъяснимымъ, (въ 
противоположность предъидущей груп$ потомковъ Г. то23) вы - 
работалъ такой прочный, устойчивый типъ, какъ пожалуй ни 
одинъ изъ сЪФрыхъ сорокопутовъ. 

Т.. 99е7ет$з очевидно произошель отъ общаго родича съ 
Г. тебюопайз и можетъ быть даже просто Филальная Форма 
послфднаго. | 

Пока, очень трудно разъяснить происхождене /о. зрйепосегсиз. 
Онъ очень близокъ къ 1. Ругешази ‘и Г.. Нотецет, но приз- 
нать его Филальной Формой одного изъ нихъ’ нельзя; этого не 
допускаетъ сильное развите сЪраго цв$та у Г. зрйепосетсиз, и 
характеръ бфлыхъ отмфтинъ на вторыхъ маховыхъ. Поэтому 
надо думать, что 1. зрйепосегсиз произошелъ хотя тоже отъ Г. 


_БотеаИз, но помимо [. ехсибют, Нотеует и Ругешай зи. 


!) Какъ принимаетъ Г.. тадот, ехсифйот и Нотеует Гомейеръ. см. Лоити 7. 
Оти. 1880`р. 143. | 
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По окраск$ вторыхъ маховыхъ Г. зрйепосегсиз служить 
отчасти связующимъ звЪфномъ между Г.. 607еай1$ и двумя групама 
южныхъ сфрыхъ сорокопутовъ, (обозначенными мной въ описк$ 
буквами Ри С, см. стр. 173). 


06$ эти группы отличаются отъ всфхъ другихъ сорокопутовъ 
тфмъ, что второго зеркальца у нихъ нЪфтъ, т. е. нфтъ бЪлаго пят- 
на на основанти наружнаго опахала у маховыхъ перьевъ второго 
разряда. Но, за то внутреннее опахало этихъ перьевъ все, или 
почти все, бЪлое, также какъ и конецъ перьевъ; тогда какъ на- 
ружное опахало черное, иногда съ узкой бЪлой каймой по краю. 
Этотъ признакъ свойственъ семи видамъ, которые располагаются 
въ двЪ групы: (Р) Го. азйт аз, Г. Ча ота, Т.. (еисоруди8 и Г. 
ехсибйотаиз; (С) Г. ата, Г. райтозитз и Г... юЙах. Между 
собой обЪ группы различаются общимъ оттфнкомъ опереня; у 
группы 2’. сЪрый цв$тъ чистъ и болФе или менфе ярокъ; у груп- 
пы С. цвфтъ этотъ очень блБденъ, ау Г. ра 4083 и Г. - 
[ах даже слегка грязноватъ или буроватъ. 


'Такъ что 1. зрретосегсиз и связываетъ повидимому 06$ эти 
групы съ /. богеайз. Но пока выяснить ихъ Фимашю я не бе- 
русь. ЗамЪчу только, что южные виды групъ Ёи С больше ве хъ 
сфрыхъ сорокопутовъ утратили тотъ насл$дственный признакъ, 
который служилъ намъ часто надежнымъ руководителемъ при 
опредфлени взаимнаго сродства Формъ, — именно полосатость. 
Напр. у Г.. атипли% даже въ гнЪздовомъ нарядЪ уже н$тъ ислБ- 
довъ полосатости. 


Изъ всего сказаннаго я прихожу къ заключеню, что въ от- 
даленныя времена (вфроятно въ ранн!я эпохи третичнаго перода) 
на, материк, бывшемъ на м$стЪ Формозы, и другихъ острововъ 
Тихаго океана существоваль сорокопутъ, обладавший уже вы- 
работавшимися прочно признаками семейства, т. е. толстымЪъ 
крючкообразнымъ клювомъ и связанной съ этой Формой клюва 
хищностью. Окраска этой птицы была, однообразная тусклая, бу- 
роватая. ВеЪ перья покровныя и хвостовыя были украшены по- 
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перечными полосками. Крыловыя перья, особенно кроюция кры- 
ла имфли свфтлыя каймы. 

Отъ этого вида произошли О. апйдиа, Е. апйдиа, Ру. атй- 
Чииз и [.. апйдииз, т. е. родоначальники вефхъ разсмотрфнныхъ 
родовъ сорокопутовъ. Дальнфйпий ходъ измфнен!й типа, и развЪт- 
лешя Формъ, т. е. Фимащя видовъ прослёжены выше. 

Правда, при этомъ осталось многое сомнительнымъ, не выяс- 
неннымъ; и виной тому, конечно, недостатокъ б1ологическихъь ий 
другихъ наблюдешй. Въ общей сложности однако можно ска- 
зать, что Фхилащя видовъ боле или менфе выяснилась; генеало- 
гичесня таблицы не только поясняютъ эту химащю и связы- 
ваютъ родственныя Формы, но вмфетЪ съ тёмъ представляютъ 
ту естественную систему, къ которой всегда стремились еисте- 
матики. Въ этой систем$ каждый видъ занимаетъ м$фето, кото- 
рое принадлежитъ ему по праву происхожденя и по его типич- 
нымъ особенностямъ. 

Аром$ того эти таблицы указываютъ также географичесяя 
соотношешя видовъ. Руководясь ими легко прослЪдить какъ по- 
томки древняго сорокопута, жившаго на крайнемъ восток$ Азии, 
разселились постепенно на западъ, распадаясь при этомъ на от- 
дфльныя разновидности, породы и виды. Сорокопуты представ- 
ляютъ наглядное доказательство того, что измфненте типичныхъ 
признаковъ находится въ тфеной связи съ разселешемъ вида за 
пред$лы области. Слфдовательно изм$нчивость типа есть резуль- 
татъ разселен!я, или движеня по земной поверхности. Вступая въ 
сосфднюю область, масса особей вида встр$чаетъ тамъ новыя усло- 
я, новую групировку организмовъ; все это вызываеть новыя 
привычки у колонистовъ; изм$нене привычекъ нарушаетъ Физ1о- 
логическй строй жизни въ организмЪ, а это порождаетъ изм$- 
нен1я и во внутренней организащи и въ наружныхъ Формахъ и 


_покровахъ. Такимъ образомъ сознавая тесную связь движевшя 


организмовъ по землЪ съ ихъ измфнчивостью, мы приходимъ къ 
пониманю истинныхъ задачъ зоологической географии. Когда 


удастся изслфдовать массу другихъ групь животныхъ, съ тЬми 
| 14 
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премами, которые мы употребили при изучени ‘сорокопутовъ, 
тогда, и только тогда, возможно будетъ установить истинныя (а 
не Фиктивныя, какъ было; доселв) зоологичесвя области. Уетанов- 
леше этихъ областей имфетъ огромное значеше для успфховъ на- 
уки. Зоологическая область это государство, это мрокъ, съ обо- 
собленными условями, съ извЪетной групировкой формъ, съ опре-_ 
дфленнымъ строемъ жизни; это сложный оргавизмъ, въ которомъ 
нфтъ механической связи между элементами, но есть связь 610л0- 
гическая, и при томъ связь, слагающаяся исторически. Зоологиче- 
ская геограеля, руководясь хилальными отношен1ями Формъ, не 
только установитъ подобныя области, но и выяснитъ ихъ взаим- 
ныя отношешя, ихъ относительную древность и тфмъ дастъ воз- 
можность вести б1ологическя изслдовашя ращюонально. Освф- 
тивъ прошлое органическихъ Формъ, можно будетъ познать ‘ихъ 
настоящее и отчасти даже будущее. | 

Но съ другой стороны, одно только поредвижеше Формъ по 
земной поверхности не обусловливаетъ исключительно веЪхъ 
явлевй изм$нчивости типа. Въ данномъ елучаЪ, въ семьЁ соро- 
копутовъ, есть явлешя которыя нельзя объяснить съ этой точки 
зрЁн1я; напротивъ, совершенно очевидно, что эти явленя не им$- 
ютъь никакой связи съ разм5щешемъ Формъ и абсолютно незави-. 
сятъ отъ того комплекса условй, въ которомъ вращается птица. 
Таковы, напримЪръ, исчезане полосатости въ генеалогическомъ 
рядф сорокопутовъ, и развите у нихъ б$лыхъ отм$токъ на крыль- 
яхъ. Регресъ перваго признака, и прогресъ втораго идутъ вмф ет, 
послБдовательно и совершенно независимо отъ того, какъ измЪ- 
няется окраска птиць, каые пигменты исчезаютъ, и т. д. Въ на- 
стоящее время нфтъ возможности дать какое либо объяснеше 
этихъ явленй. Но очевидно только, что они отнюдь не зависятъ отт 
внфшнихъ влявй среды. Ни теорля естественнаго подбора, ни тео- 
рая охранительныхъ цвфтовъ, ни одна изъ существующихъ гипо- 
тезъ не въ состоянш объяснить, зачфмъ могли бы быть нужны ©0- 
рокопуту б$лыя зеркальца на крыльяхъ. Можно съ увфренностью 
сказать, что объяснеше значеня этихъ явленй можетъ дать, и то 
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въ отдаленномъ будущемъ, только Физ!ологя. Когда химя рас- 
кроетъ составъ пигментовъ, а Физлологля уяснитъ причины и спо- 
собы образовашя и отложешя ихъ, тогда только явлен1я окраски 
покрововъ организмовъ, законы образованя пятенъ, полосъ и т. п. 
объяснятся удовлетворительно. Поэтому, не прибЪфгая къ напрас- 
нымъ измышленямъ почему у сорокопутовъ исчезла постепенно 
полосатость и въ замфнъ ея развились бфлыя отм$тины и диФе- 


‘ренцировка пигментовъ, мы убЪжденно замфтимъ, что эти явлен1я 


обусловливаются ‘и вызываются Физ1ологической работой орга- 
низма, совершенно независимо отъ внфшнихъ вмянй. Организмъ, 
вращаясь въ извЪетномъ комплекс$ блологическихъ условй, под- 
чиняясь перемВнамъ, совершающиися въ этомъ комплексЪ, измЪ- 
няется самъ въ различныхъ частностяхъ строешя. Но измЪ- 
нешя однфхъ частей, вызванныя вя$шними стимулами, ведутъ 
за собой неизбЪжно измЪфневя въ другихъ частяхъ, для того 
чтобы возстановилось анатомическое и Фхизтологическое равно- 
вфае въ организмЪ. Подобныя перед$лки въ организаши и вы- 
зываютъ, по всей вфроятности, тЪ явленля, на которыя мы указали. 
Впрочемъ повторяю, что теперь даже догадки о значени и смыслЪ 
подобныхъ явлений — преждевременны. 

Это тмъ боле, что относительно сорокопутовъ напр. есть еще 
много ближайшихъ и очень важныхъ задачъ для изслЪ дования. 
Большинство видовъ оказываются вовсе почти не изученными въ 
блологическомъ отношении. Ё, сойито и Г,. типог въ этомъ отноше- 


ни извЪетны болЪе другихъ, но и въ ихъ жизни много неизв ет- 
°ныхъ сторонъ. За то есть много такихъ видовъ, о жизни кото-_ 


рыхъ буквально нЪтъ свфдфнй. Поэтому я считаю мою работу 
лишь подготовительнымъ матер1аломъ для работъ будущихъ на- 
блюдателей, которымъ предстойтъ поправить и ошибки, вкравшяся 
несомнЪфнно въ эту монограч!ю. | 
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ПЕРВОЕ ПРИЛОЖЕНТЕ. 
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Списокъ сорокопутовъ, послужившихь матералами для изел®- 
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ЕЪмъ добытъ. ГдЪ добытъ. 
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дится. 


О. рроетситое; Зе. В. заБзр. Катей Во54. (Продолженте.) 
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58.| С$верцовъ. р. Сыръ:Дарья.. 4%... бьнь 
58. » Бао ый 
58. » ый 
58. » р. Джаманъ-Дарья.......... 
58. » р. Сыръ-Дарья. 
74. | Богдановъ. Нукусъ, на Аму-ДарьЪ...... 
74. » И ЕЛЕ 
78. | Руссовъ. НЗ ь с бронь 
58. | СЪверцовъ. р. Сыръ-Дарвья.....-. али 
58. » МЕ . 
78.| Руссовъ. На ее. оны 
41.| к. Эверсманна. | Джунгаря.. „еее. 
58. | СЪверцовъ. р. Сыръ-Дарья....... Ао. 
58. »` о - 
58. » » ана бе Е 
58. » НЕЕ... 
58. р » О Е 
58. » В чара 
74. | Богдановъ. род. Косарма, зап. 6. Арала.. 
74. » Нукусъ, на Аму-ДарьЪ...... 
74. » Куванъ-Джарма ............ 
74. » т О о 
74. » оз. Майли-Куль, ДЕ 2 
74. » ур.Арыкъ-Балыкъ,Аму-Дарья 
74. » окр. Петро-Александровска. : 
74. » ур. Акъ-Камышъ........... 
74. » » И 
74. » И. 
74. » м ава 
74. » И о 
76.| Пржевальский. | р. Или, въ Кульджф......... 
76. » р. Кунгесъ Е, - 
74. | Богдановъ. Петро-Александровскъ...... 
78. | Руссовъ. Искандеръ-куль.. ........... 
41.| Романовъ. Докунгар а: о. г. аресеь 
58.| СЪверцовъ. р. Сыръ-Дарья............. 
76. | Березовский. р.Кранъ, пр. Чернаго Иртыша 


5. О. забей та Нетр. её Ев". 
©. Нуряса, $. оссетаа. 


к. ПТемприха и 'Арав. :.. ь ны 
Эренберга. 
43. Карелинъ. ДжунгарЯ „бе. совы 
44. Воскобойников.| СЪв. Перая..... ........ и: 
74. Богдановъ. Нукусъ, на Аму-ДарьЪ...... 


Ак. Н. 
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8 
ЗЕ | Когда до- ГдЪ нахо- 
=.6 ры К$мъ добыть. Гд$ добытъ. азы 
-\ 
н 
О. ззафе та Нетр. её Евгь. 
- ©. Нуса, 3. ослаетийз. (Продолженте.) 
| 101 | 6 ст. | 29/ми 74.| Богдановъ. Нукусъ, на Аму ДарьЪ...... Спб. У 
2 102 | 5 ст. |2Мушт 74. » МЕ р аа » 
р 108 | 6 ст. |2/уш 74. » И ООН в » 
_ № 104| 5 ст. | Зи 78.| Руссовъ. ЧАН ЗЕ. 0. ии Ак. Н 
$ а: 6Е: | ЗА: 78. » рис мА АЕ РИ » 
— №1061] 6 ст. | бЛу ‘78. » лера ее » 
:о. 107 | 6 ст. | "Ли 78. » О Уно » 
| 108] 5 ст. | Жи 78. » Иа МЛ инь » 
109 | 5 ст. |1Ли 78. » АЕ зай : р 
110 | 5 ст. | МЛу 76; » С Ч ТИ » 
ТУ & с ш 77.| Пржевальскйй . | р. Таримъ........:.......°. » 
112 | 6 ст. ПЕ 2 А, О Вы ке » 
ти 5. СТ: о 7 Пе О В ОКЕ НН » 
114 | 6 ст. А » 08 объ Норь. несе. 2 » 
1 115 | 6 ст. г 27. » И ет р 
116 | б ст. И» ТЕ. » И ИИ ОА р) 
117 | 6 ст. ИЯ, р гор. скл. Тянь-Шаня........ » 
118 | © ст. |22ли 42.| Леманъ. ВАА а ре » 
119 | ф ст. |19/ду 553.| Скорняковъ. Киргизская степь........... » 
№120 | © ст. |ми 78.| Руссовъ. ТРозодная Сиб о: Зебрьи » 
121 | ост. |13ли 78.. » а о ем » 
122 | © ст. | зли 78. » О Ве » 
123 | © ст. |13ли 78. » а: ии » 
124 | о пер. э/упт 78. » Искандеръ-Куль............ » 
125 | ® пер.| 3/уш 78. ‚ ОВС ААА » 
126 | © ст. ш 77.| Пржевальсюй ‚ | р. Таримъ. о. » 
127 | © ст. В » О к ачани: » 
И що 77. » 03. Лобъ-Норь: ил е4ни... ; » 
129 | о ст. | ш 77. » Вр че > 
130 | 5 мол.| 154х 74.  Богдановъ. и О Спб. У 
131 | 5 мол. 151х 74. » ое АИ Ире » 
152 | 5 мол.| 151х 74. » Е А » 
_ _ 133 | © мол. 3/упт 78. | Руссовъ, Искандеръ-куль............ Ак. Н 
_ 1341 9 мол. Элх 74.| Богдановъ. Куванъ-Джарма ............ Спб. У 
й 135 | © мол.| ЭЛх 74. » НРУ АВ о» 
136] © мол.| 2х 74. ” Петро - Александровскъ...... » 
137 | 9 мол. И/уш 78.| Руссовъ. Искандеръ-куль ............ Ак. Н 
| 138 | 5 мол. И/уш 78. » И Аи: » 
т 139 | 5 мол.| 19/ушт 78. » В ев » 
Е 140 мол.| 29/\т 78. » » ей » 
в: 141 $ ст. Гемприхьъ и |ГумфФюде ......... +... Берл. м 
р. Эренбергъ. 
У 142 | 6 ст. Е [О ЕР ОВИЬ » 
х 143 | $ ст. » Пти и ИЕ ВЪнск. м 
№, 144 | 9 ст. » ГумфФюде.. ..:..::. 44... Берл. м 
г: 145 | ® мол. о) ИЯ » 
‚1 146 | 6 ст. Бойеръ. Я: ооо кан ВЪнск. м 
147 | $ мол. Андерсонъ. Берл. м. | 


148 
149 


5 

. 2 р ‚1 ЕЪмъ добытъ. Гл добытъ. дъ нахо- 
а ® оЫТЪ. 

= = 

о 

| 


М. БОГДАНОВЪ, 


В. уаг. талот Во54. её Рг2ем. 


5 ст. Ш т Пржевальскй. | р. Таримъ. ...,.:....... ЕЕ | Ак. Н.. № 
5 ст. И » и она » к 
5. уаг. очен: Вос4. (зресаПоега, Тас2.). те 
5 ст. | Весеныйй. | Дыбовскай. | Старо—Пурухайтуевская. .... Варш. у 
$ ст. у 73.| Пржевальсюй. | Алашань............. м Ак. Н. я 
9 ст. | Весенняя. | Дыбовеюй. Старо-Пурухайтуевская..... Варш. у. — 
$ мол. | Иржевальский; |`Орлобсь. -. 2.4.1: мае Ак. В 
Сепиз П. Еимеоеоти$ Волте. и 
58: 
1. Е. тадитози"з [ез$8. Е 
5 ст. 42. ? Шекинь „сень ый Ак 
$ ст. ' Ямрахъ. о мене сс. м. 
$ мол. | Шрадеръ. Е: М р у | 
$ оч. ст.| 12т 75.| Дыбовекй. зал. Стрфлокъ, Уссур. край.. | Спб.у. № 
9 | Прево. Ява, ис рота о в Ак. В. 
9 | Томсонъ. Малакка. аа >. в. 
УЕ 2 р ро а » м 
® Ямрахъ. В о. » АЯ 
№ Герц. Наесауск. Ио орАем гл 
2. В. соЦито ПГ. И 
$ ст. уш 30.| Хр. Брэмъ. Рентенхорфь сень Ак. Н. ео 
6 СТ. уш 29, » АА » му 
б ст. Михаэлесъ. Германн 7 ро. ь » м 
6 ст, Нойе. Турне. о: ро анй » а 
5 ст. | 23/1 75.| Плеске. Петерговь Пал о, оаьа » мя 
5 ст. | З/\Мт 76.| Михаловскй. | С.-Петербургь............. : » ` и 
5 ст: | 7. » Гдовск умы: Зака уж, к 
6 ст. у: 38.| Эверсманнъ. |Казань............ зн » м 
5 пер. » О ры, Бо хьвааы » ИХ. 
5 ст. |?6/уп 55.| Скорняковъ. |Оренбургъ........ о. » | Я 
5 ст. хг 48.| Ценковекйй. КордоФанъ......... ен » хи 
вст. Брандтъ въ Г. | Земля КаФровъ............. » о 
6 ст. 30.| Менетр:е. Ленкорань: ларь, АА » ое 
5 ст. 30. » Кавказа иль ор ОЕ х а 
5 ст. |20Лу 78.| Михаловсюй. |Пипы, Закавказье...... а ы ». и 
5 ст.л | АДУ: . 78, » Сурамъ, но ра ВЕС то 
5 ст. | Пу. 59.| к. СЪверцова. |х. Александровсхъ.......... ПАРЕ 
5 ст. | 24Лу 78.| Руссовъ. Чиа рф а ИЙ в ев 
5 ст. | у 58.| СЪверцовъ. Перовснь.. со оой №7 и 
б ст. РА 58. » » оны Ме. ес; ых 
ст. Карелинъ. И 9 м 
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Вы А К 
. < 4 


905 


< 
> | 
[= 5 
ь 5 я КЪмъ добытъ. ГдЪ добыть. ай 
я & 
ы 
Е. соНито Г. (Продолженге.) 
$ ст. |110 43.| Карелинъ. р. Иры ких. НЕХ Ак. Н 
в ст. |110. 43. » О с ра, » 
в от. уп 44. » и ии ИЕ Фе. » 
ор уп 44. » ТЕ » 
$ ст. уп 44. » Е оса их, » 
ф ст. уп 44. |. » ОИ » 
5. си. 41. | к. ЭБерсманна. | Джунгаря.. „нь... » 
5 ст. 41. » р Е р РЕ А: » 
5 211, 41.“ » › на китайской гран.. о 
5 78. | Стовцовъ. Акмолинская об............. Словцовъ. 
5 пер: |19/у › 38. | Эверсманнъ... | Казань; 4... еее лучей нь АКН 
5 пер 71.| Поляковъ. Вытегорсвй у., Олонец. губ.. | Спб. у. 
® Нордманнъ. нс Роя ре. соки: акс 
Ф » В АА » 
9 оч. ст.| 25/ут 77. Михаловскй. | Гдовеюй у. Сиб. г........... » 
ост Мун 76. » Е НХ » 
о ст. | Юди 76. » М Пл а » 
© ст. |23\п 57.| ОЪверцовъ. Орбу сень » 
о" » Форп. Сломихинъь, на р. УралВ. » 
Ме | 1/59. » АИ -А ка. Иен. С, У » 
от гу: 158. » СБ Дарья, сана » 
® ст. у 43.| Карелинъ. а КА » 
© ст. |190 543. » О РАС » 
9 ст. ут 44. » Е » 
Ф ст. К, » Семипалатинскъ...... АЕ » 
© ст. 41.| Романовъ. Дуная. Р.С: аук, » 
® пер. | б/п 40. » Бухтарминскъ.............. р 
® ст. уп 40. » ОЕ и ТС ИЕ » 
© пер. | 9 —58.| СЪверцовъ. Окиь- Дарья: ао. р) 
Ф пер. | 13/ушт 74.| Богдановъ. ее, Спб. у 
9 ст. Брандтъ, въ Г. | Земля Кахровъ........... Ак. Я 
б м. тх 48.| Ценковсюй. КордоФанъ........... ааа. » 
5 м. ут 61.| С$верцовъ. И а » 
5 м. “ут 61. » ВУЗаи о: ен Е. о 
5 м. |?0уш 55.| Бэръ. О О » 
5 м. |15/уш 75.| Кесслеръ. Татакой, Крымъ............ Сиб. у 
м. |/уш 75. » » А » 
м. |Иуш 75. » » О ОВ ». 
5. м. _ | 25/уш 15. » О о. ОА » 
5 м. |?Мх 57.| СЪверцовъ. ПЕ Па Ак. Н 
5 м. |10Мш 58. » р Дарея о: хо © » 
м. |29/уш 74.| Богдановъ. а а, На Сиб. у. 
9 м. /ушт 78. | Руссовъ. Искандеръ-куль............. Ак. Н. | 
5 м. уп 40. | Романовъ. Бухтарминскъ.. ..... ть » 
бм. | би 40. > Не » 
6 м. |24/уш 77.| Березовскй. |р. Эдеръ...... А аа » 
9 м. 44. | Воскобойников.| Перся..... С » 


Не-а 
>. ” 
РА’. 

В 5: 


у! 


206 


Полъ и воз- 


юююююююююю 


кники 


О+ О О 9 


®Ю ю 4Ю 0+ ©+ ©+ ©+ 9+ © © 6+ 


растъ. 


ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
СТ. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 
ст. 


М. БОГДАНОВЪ, 


5 
К г 
ужи р КЪмъ добытъ. ГдЪ добыть. о . 
Е. соЦито 1: (Продолжен!е.) 
у 
44. | Воскобойников. | Перс1я......: у еееенннея Ак. Н.В 
26/`пт 75.| Кесслеръ. НотИ... а Спб. у. $ 
15/гит 61.| СЪверцовъ. БудариНЬ. оон ани Ак. Н. 
19 /унт 58. » СырЪъ-Дарья.. 2:2. ое » 
1/упт 74.| Богдановъ. Вукубь. 2. оон Спб. у. 
Э/утт 74. » ИЕ. » 
Э/ути 74. ” Е и... » 
“ти 74. » Ходжа-куль, Аму-Дарья..... » 
9/ушт 78.| Руссовъ. Искандеръ-куль............ Ак. Н. 
43.| Карелинъ. Джунтаря. „с. ааа » р 
131 77.| Михаловсюй. | Гдовсюй у., Сиб. г.......... » 
уп 78. > Квирилы, Кутаис. г......... » 
уш 78. | Березовскй. | Севастополь „+... » 
ут 48. » ВАХ 5 р ааа » 
упт 78. ». о... » 
упт 78. » о - » 
уп 42.| Эверсманнъ. с. Спасское, Оренб. у........ » ой 
Романовъ У ЖутЗу ела к » АА 
уп 42.| Карелинъ. Бухтарминскь ..-....1Гьзжннь » о 
уп _ 42. » АЕ вона » 
уп 44. » р. АМ: 5-12. За » 
уш 44. » р. Путь аль и ей » 
Сепиз Ш, СоНагю Вр. 
1, С, егутопомиз У1с, 
Отрикленхь. ‘| Ивжя... си, Ак. Н. 
13  76.| Бруксъ. Каунпуръ, Индя........... » 
Фильлдъ. с РВ ВУ 1. » 
» аа вооо ооо » 
» АЕ » 
Нуп 58.| СЖверцовъ. Сыръ-Дарая 2... ал » 
58. » О я » 
П/уш 58. » В ь а » 
Пу 58. |- » » ЕЕ. » 
69.| Скорняковъ. Самаркиня ть... 4... ее ай » 
261, 78.| Руссовъ. Пенджакентъ.. ....... а. » 
19/1 78. » ЕР О » 
241 78. » ао: В ПВО » 
Юг. - 78. » Бе мс аай . » 
ЗО 18: » А. » 
О: » И - - » 
ль 5 » ЕЕ : » 
12 78. » Е Ел 5 » 
23 ту 78. » ВН - » 
30/1, 78: » Е ЕАИС 9 5% 2. 
26/5 78. » Зазшин си... оС тар ы 


и: 9% и 
2 а. ‚@ $ 
ай й у 
ЕТ. | 
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а 
й-, © 
| в: Когда до ГдЪ нахо 
| № = 5. , 7 
№ я 5 В, КЪмъ добытъ. Гд добытъ. ея: 
я = 
| 5 
}+ |= | - 
д 
С. егуйтопайиз У1е. (Продолжене.) 
'274| © ет. |10/у  78.| Руссовъ: Гете, АА РЕ Ак. Н. 
(275 | ® ст. | уш 78. » Искандеръ-куль............ » 
‘276 | 5 пер. | 26/уп. 78. » » еее » 
‘277 | $ пер. | эми 78. » » нь 6 » 
‘278 | ® пер. А 78. » О к » 
‘279 | $® пер. | Эш 78. » » к} | о 
280 мол.| 27т 78. » АМ ль: » 
281 | & ст. |22/уш 58.| СЪверцовъ. ` | Сыръ-Дарья................ » 
282 мол. Фильлъ. еее кьыь 4 » 
2, С. зерасй Г. 
|283 ст. | ту 61.| Свингоэ. у ОАО РР НОЧИ Ак. Н. 
| 284 ст. 61. р А а и ве ВАМ » 
1285 | ст. 61. » иную на » 
286 ст. 61. » рр ВЕ » 
|287 ст. 62. » Формоза ю.-з........ нь » 
288 | . ст. т ^^ 62, » ДЕ вы » 
_ 289] ст. 61. » АО ЧУ, » 
3, С, веще! НотзЁ 
290 | ст. ? о Ня. я: 
‚291 ? о ани » 
292 | 6 ст. ? тт: О О » 
293 ст. Темминкъ. О ева уе » 
4, С, Зерртопоиз У1е, е 
. я $] 294 | 6 ст. у. 72.1 Пржеваньскйй . Ганьсу... с. +. Ак. Н 
_ 295 | 5 ст. у 12% » ЗИ, а » 
_ 1296 | 6 ст. . уп 72. » » Е В ос ая з » 
297 | ©® ет. р о. » О Иер Ане чик » 
5. С, серротемз Вр. 
_ 1298 | $ ст. | Китлицъ. Манила....... а ..| Ак. Н 
| 299 | 5 ст. » ВУИ РУСЬ я » 


Ч ИЕ 
т ` 
208 М. БОГДАНОВЪ, я 
о У 
св | Когда до и: 
ю == а = И 
№ р ри КЪмъ добытъ. ГдЪ добытъ. вх 
ты | 129 
= ОР 
— | к 
нь 
ы. 
Сепиз ТУ, Рвопеи$ Калр, : 
1, РА Бисеррюйиз Тетш, А. 51, и. 
\% 
300 | -&.ст.. | 4/у ” 61.1. Максимовичъ: | Жакодате. ыы Ак. Н.. $ 
301 | 6 ст. |22/уг 75.| Дыбовеюй. зал. Абрекъ........ о. ча 
302 | 9 ст. Темминкъ. Моопу, Японя. г. ль Ак. Н. о 
1303 | м. “» » о и в » | 
| 2, Рр, тийсерз Весвз, к 
1304 | ст. 2 | ит ....:. [| Ак, ОВ 
| 305 | ст. ? И с, ВЫ » 
| 306 | 6 ст. Дейроль. Фран и оные м » 
1307 | 6 ст. Брандть, вв. Р. | Герман; и... пни » 
] 808 | $ ст. Блаз1усъ. ОЕ, УВ -.. » 
| 309 | бет ‘лу 77. Юнкеръ. Макрака, Африка........... » | 
510 Клотъ-Бей. | зять и ро ой » , 
| 311 |5 х 48. Ценковсюй. | КордоФанъ....... к. » цу 
| 312 | ©® м. х+ 48. » » о А » я 
3. Рё, ума Тешм. р 
313 | 5 ст. |229  55.| Буври. ЛЪсъ Нракта-эль-Аббла,, пров. | Ак. Н. 
Е Константина. . „оны. ра 
1314 | $ 5/у о 55. р Долина Энъ-Макра, пр. Кон- » 
< | стантина 722; ка 
1315 мол. | » Аир ен на в » 
| 
Сепиз У. фаши$ Г. | 
1, Г, то Еуегзм, ыы 
316]. 5 ст. |10/х 43.| П. Романовъ. |р. Чуй, на АлтаЕ.......... ..! АК ? 
' 317| 5 пер.| хи 77.| Березовсюй. | Хобдо...... ух рН | » Ее 
| 318 | 5 пер. | осень 78.| Словцовъ. окр. Норъ-Зайсана...... .... Е.Словцова./ | 
} 319 | 9ст. х 44.| Карелинъ. Леса толь оный Ак. Н. а 
й 320 мол. | уп 44. » Иры рол. ва эры о 
| 321| 5 мол.| ут 77.| Пржевальевй. | р. Цанма, въ Турк.......... о г: 
2, Г, Богеайз Уте1 11, Г, д’ 
©. сипегсатиз Воз4. | р 
320 |5 ст. |2. 44. р Вознесенск А. | Ситхаь,,,... зе ко с о Ак. Ви 
1 323 ст. |201 43. » ИнонтотА &. „се На +: } 
| 324 | 9 пер. Томсонъ. СЪв. Америка. .......... а ». ь 
1325 | мол. 43. | Вознесенсюй. | Ново-Архангельскъ......... » + 


Когда до- 
бытъ. 


расть. 


© ‘ст. 69. 
29 /уит 54. 

5 пер. бЛх 73. 
5 пер. 18/ушт 70. 
пер.| З/У шт 54. 
И 
52. 
м. |2 их 59. 


ю ю 
о 
|| 
5 
р 
— 
р 


©+ с+ 
{< 
|< 


ст. |Лу 54. 


ст. Я 


мол. | 1?/ути 78. 
мол. | 12/ушт 78. 


мол. 

5 ст. 42.. 

5 ст | Эл 42. 

'5 пер. | 161 42. 

® т 40. 
56. 
42. 


КЪмъ добытъ. 


В, фики; Во54, 


Маакъ. 
Пржевальскй. 
Маакъ. 
Чекановский. 
Майдель. 
Маакъ. 


Карелинъ. 


» 
Радде. 


у. еитораеиз Во54. 


А.П. Веселовсвй. 


ГраФъ. 
Шалтиловъ. 
2 
Плеске. 
» 
Фельдегъ. 


3. Г. чаотсютиз Вт1$8. 


Россъ. 
Шрадеръ. 
Вознесенский. 
» 
» 
Кабанисъ. 


4. Г течоопой$ Тешиа. 


Парейсъ. 


Брандтъ, въ Г. 


Дейроль. 
Парзудаки. 


209 
ГдЪ нахо- 
Гдв добытъ. дится. 
| р. Лунджа, Якутскъ......... Ак. Н. 
| УсурШекш: край... » 
т ЕВ рт 
ОЕ ИНЫЕ + 2, никаких » 
Земля Чукчей........ ..... » 
с$вернЪе р. Вилюя.......... » 
Ф, ПОПОЛЬСКОЙ Ио » 
р урьевъ. ... ее ьньь оо » 
Хингансв!й хребетъ......... » 
окр. С.-Петербурга.......... Спб. у. 
Ре АР Ак. Н. 
Кр а За Моск.у. 
Е ИИ 2 А МЕ Берл. м. 
д. Буславль, Вышневолоц. у.| Плеске. 
о ре » 
юж, рана ео Ак. Н. 
р М Ра ТР Ак. Н 
И му За. » 
юж. КалиФоршя............ » 
ПСкОНДИ ДО. ны, » 
А » 
як Паронина 0..4: .: » р 
Я а анна Ак. Н. 
а НИ ЕС » 
маны Я ера » 
юж. Европа...... Е А » 


5. Г. @дететз1з Ге55. 


Буври. 
» 
» 
» 
2 


Буасоно. 


Газерасъ, пр. Константина... | Ак. Н. 


ОНО АНТИНЯ ие Берл. м. 
А И » 
а Ра Ь ааа фз. » 
О ея ая » 


Ноа: 1.1.2... 4.3: ... [| ВБн. м- 


|382 |. ст. | № 48. » 


‚588 ст. У 48. » 
| 384 ст. |24лу 78.| Руссовъ. 
| 385 П/у 78. 


389 ст. 76.| Генке. 

390:| $ ст. 78.| Словцовъ. 
391 | 56 м. |2%/уп 61.| СБверцовъ. 
392 | 5 м. |13/уш 58. » 

393 | 6 м. |1мш 78.| Богдановъ. 
394 | $ м. х _48.| Ценковекий. 
395 | ® м. */упт 74.| Богдановъ. 
| 896 М. 71.| Ходоровский. 
1597 м. 55.| Скорняковъ. 
598 м. 43.| Карелинъ. 
399 м. уп 42. » 

400 М. ун 42. » 

401 м. 78. | Словцовъ. 
402 | 5 пт. | °/уп 78.| Богдановъ. 


М. БОГДАНОВЪ, 


в 

(=>) 

Е Ко 

=4 Г а „ 

ый: гла 20- | Къмъ добытъ. 
дз бытъ. 

= = 

© 

= 


6. Г,. тзтог @ш. 


1358 |5 ст.. | 28 /\ Эверсманнъ. 
`359 | 5 ст. |25)у  68.| Скорняковъ. 
3560 | 6 ст 40.| Даль. 
р 5 ст Р. ы: СЪверцовъ. 
562 | 6 ст. /У » 
363 | 5 ст. |б/у  40.| Леманъ. 
364 | 6 ст. |26/ут 78.| Михаловеюй. 
865 | 6 ст. |15/у 58.| СБверцовъ. 
366 | 5 ст. |2/\т 78.| Руссовъ. 
оне: У, 98; » 
368 | 6 ет. ут 77.| Пржевальсюй. 
7969 и бест. У. 4: » 
370 | 5 ст. |27)у 40.| Романовъ. 
371 | 6 ст 43. | Карелинъ. 
372 | ® ст. | Лу 66.| Радде. 
373 | ® ст З/\ут 41.| Романовъ. 
ЗА |1 Ф ст... | 26°)... 41. » 
ЭР54 бет. у: 77.| Пржевальскй. 
376 ст. 89.| Буасоно. 
Я ст. 55. | Скорняковъ. 
578 ст. Эверсманнъ. 
379 бт: 1х 42.| Карелинъ. 
| 380| ст. | ?Лх 47.| Абакумовъ. 
881 чт. мт: » 


Гд$ добытъ. 


Сарента ое -ова 7 
Оренбуре о Ос. о о #3 
р. Уральаььа ря. » и. 
Гурьев ре. ЗрРннЫ » 6 
х. Кармановъ, на УралЪ..... » ты 
Ф. Ново-Александровскъ.... » к 
Сура лес ово ай » Я 
р: Сыръ-Дарья.. .:.: сть » ‚29 
р НИ ОЕ: » ре 
» уж У а »_ | 
№ 'Теносы: А; 2. о » ое 
р. Или, въ ина ры » к 
Джунгаряя: 11... 1-е » с 
о о р ре ой » Гр 
Ленкорань.......... ей » я 
р. Аввузъ. \/. неси » < 
Тарбагажай: р: осы В 6 
р. Или, въ КульджЪ......... » 78 
>... в". 
Оренбуреь Е » т 
А И ..... » 54 
и О И. » с 
р. Балыкты, Семирёч. кр.. » 2 
р. Аксу... и » = 
ы рН » р 
И А В » р. 
Чина. +03: ОЕ ВЗ » Е 
И Е, <, » 1 
Астраканы, 1. д-р рой Сиб. у м 
Акмолинская область......., [в.Словцова. в 
р. Чаганъ, около Уральска... | Ак. Н. №. 
Бабастыкуль, у Сыръ-Дарьи. | » г : 
с. Тучное, Лебедин. у. Хар. г.| Сиб. у. | — 
Кордофань ты. ось ира Ак. Н р 
Нукусъ, Аму-Дарья ......... Спб. у К 
Ерасноводектъ.. „ре зьеьи Ак. Н й 
Оренбургы ера -» | 
АжувеирыЕ, серны яь реа » К 
Бухтарминскъ.............- 3 ам 
О |= нений ЕЕ 
Акмолинская область р к.Словцова 
с. Тучное, Лебедин. у. Хар. г. | Спб. у 
фо . 
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Е К$мъ добыть. ГдЪ добытъ. че , 
7. Г. ехсибйог Ц. 

39. | Гохгутъ. Аа. Ак. Н. 

9х 77. Павловъ. ОЕ Е: СИИ Сиб. у. 

2?/хт 52.| Карелинъ. р Аа ЕО Ак. Н. 
Михаэлесъ. Зак РИ. 2. » 
лу, 43: |‘Эвероманиь. | Казань, аа ее. » 
Ли 55.| Карелинъ. О Др ь » 
41.| Быстровъ. И СЕ » 
19/упт 47.| ГоФманъ. верхн. Щугуръ............ ь у 

Ак. 1.47: р. гора Нойка, на УралЪ....... Сиб.у . 

уг 38.| Эверсманнъ. НА Е ьь Ак. Н. 
ТЗ /ХЕ Скорняковъ.. |Уральекть.......-.:.:...4ь.. > 
.| и 77.| Михаловск. |окр. С.-Петербурга.......... > 

69.| Иверсенъ. Архангельская губ......... .| Сиб. у. 

ео. о норомаань. - | Назань. а. чье. Ак. Н. 

Лт 75. Савенковъ. Нукусъ, Аму-Дарья......... | Спб. у. 

“5х 79. | `Михаловскля. - | Кутаиси, и: ат... Ак. Н. 
76. | Генке. ПОВ чат » 

8. Г. Нотеуцет СаЪ. 

5 х 76. Пржевальсюмй . | Карашаръ.................. Ак. Н. 
б Ж.- 96. » ‘Лобъ-Норъ,....... .. Е » 
б и. ©7. ». р И ИСИ » 
5 .|15/х. 78. | Руссовъ. Чиназъ......... Ня » 
5 Э/хт 78. р а » 
$ ш 77.| Пржевальсый .| Лобъ-Норъ................. » 
$ 25/уп 55.| Скорняковъ. | Оренбургъ.................. » 
$ пер. | 1?/хт 78.| Руссовъ. р бат » 
® Кро 5 78: » Е А аи » 

9. Г. Ругеизи Воза. ; 

осень 76.| ПЪвцовъ. кит. Джунгаря..........-.. Ак. Н. 
х  76.| Пржевальсюй .| Карашаръ. ....... л.н». » 
т  78.| Руссовъ. Ташкентъ..... Е » 
3-8, » ром Е ЦА » 

10. Г. зррепосегсиз СаЪ, 
2 Па Берл. м. 

и 69.| Пржевальскй .| Усурйский край............. Ак. Н. 

[Эли 24: » уро ЕС, » 


ы 
у 
В. 


2]2 М. БОГДАНОВЪ, 1 
0 ; | 
в. 
№ | =8 | Когда 20-| куыь добыть ГдЪ добытъ Я 
а бытъ. ; р | ИЕ 
8 #. 
= 
11. С. а’тт Во54. 
436 | ® ст. |2?®/т 58.| СЪврцовъ. р. Сыръ-Дарья..;... 
ат | о ет. 3: у > 58. » г ла 
38 | ©. ст.287" БВ: » Дуль-Дуль-Ата, около Красно- 
ВОДКА... оный 
459 | 9 ст. | Чу 74.| Богдановъ. кол. Тасъ-Кудукъ, уроч. Самъ, 
УсаБ-Урть. ... а 
4401 9 ст. | т 78.| Руссовъ. Таликенть. ульев 
ИТ от. Ут, 78, о Чиназьи 2%. аа 
442 пер! уп 36.| Карелинъ. р. Атрекъ.;..:... ай 
443 | 5 пер. ?Иут 58. С$верцовъ. р. Сыръ-Дарвяе. а 
444 | 5 пер. ут 74.| Богдановъ. Каратау, Мангышлонъ, между 
Уланакомъ и Джангильды 
445 | 5 пер. | 22/уп 74. » род. Коссарма, зап. 6. Арала. 
446 | м. ‘ут 74. » кол. Алты-Кудукъ, ур. Самъ, 
Усть:Урть,.. 2... В 
447 | $ пер. т 58.| СФверцовъ. р. `Сыръ-Дарья. ой 
448 | © м. |1уш 58. » окна ны 
449 | © м. |26/уш 74.| Богдановъ. Нукусъ, Аму-Дарья......... 
450 | 6 пт. | “уп 74. » кол. Тасъ-Кудукъ, ур. Самъ, 
Усть-Урть. оон 
Зое. Ро 13, » ур. Акъ-Камышьъ, Аму-Дарья. 
452 | 5 пт. | №/у уа. » » 
453 | © ст. | осень 72.| Пржевальсяй. | Алашань............. м 
12. Г. ра 405$ Саз$, 
4541 5 49. |. Бар. Мюлеръ. 1 Нубя:; р-р ма 
455 ст. Гейглинъ. СЪв.-вост. Ахрика.......... 
456 | ® Гемприхь. и | НУмя. у.е АЙ 
Эренбергъ. 
457 | мол. » 2 кофе ооо ооо в... 
13. Г. (афота ЗуКев. 
458 Бар. Гюгель. |Келатъ, Индя........--.не. 
459 » < 
460 | 5 ст Гейглинъ. Дагалакъ, с.-в. Африка. ,.... 
461 | 9Фм. » И.о 
462 ст. Фильль. Инмя.. 21... 
463 С: » 2“. рн ине 
464 ст. » Пенджабъ, Индля........ уе 
465 г. Свингоэ. Иня: Е: рее 
14. Г. аззитз Втейш. 
466 | 5 ст. |З0Ли 75.| Савенковъ. Нукусъ, Аму-Дарья......... 
467 |6 ст. у —77.| Пржевальсюй. | р. Хайдуголъ, вост.Тянь-Шань 
468 Нойе. Турции: ое 


» » осо хо вовне оно 


АМ ЛК 
ы. ь\ р м . 


# 


* 
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ыч 8: | й - Гл% ь 

я 5 я К$мъ добытъ. ГдЪ добытъ. ее. 

ы 2 

© 

н ; 

15. Г. еисорудиз Нетрг. её Ев. 

9 ст. 1у 48.| Ценковсюй. |Кордофанъ................. Ак. Н. 
ст. 41.| Кочи. Собр о Ь ВЪн. м. 
ст, 52.| Кноблехеръ. | Хартумь...... очень » 

чет. | 49. | Бар. Мюлеръ. | Египетъ......... еее, Штутг. м. 

16. Т, ехсибиотиз О, 4е Мигз, 
Кноблехеръ. центр. Ахрика...... И 5 1 
» МНЕ ео ча оао » 
2 Египеть! (А... а 2% » 
2 » РЕ МТ мрт » 
| 
“’ 


15 


ее «> И, ^, ета УР мг», В = м1 ЗУПНЬ д“. ЗК д Р 
О О ТИ 
у ‚ Г щ м чу, «} # у у в р с? я } м # ‘ ет 4 

фи к \ т ий . 
1 р ‹ р“ у 
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ВТОРОЕ ПРИЛОЖЕНТЕ. 


При изучении сорокопутовъ я обратилъ особенное внимаше на 
размфры различныхъ частей ихъ и вообще на пластичесые приз- 
наки. Поэтому вс$ экземпляры были тщательно измфрены мной. 
Но, имфя матераль въ шкуркахъ, или въ набитыхъ чучелахъ, 
нельзя было опредфлить ни общей длины птицъ, ни размфровъ. 
туловища, шеи и т. д. Въ тому же изм5ривъ раньше н$еколько 
тысячъ убитыхъ птицъ я пришелъ къ заключеню, что точныхъ 
абсолютныхъ циФръ, выражающихъ величину органовъ птицъ, 
получить нельзя. Въ этомъ убфдиться весьма легко крайне прос- 
тымъ опытомъ: измфривъ птицу только-что убитую и измфривъ 
ее же черезъ н$сколько часовъ, когда тонусъ мускуловъ изчез- 
нетъ и ткани сдфлаются болфе дряблыми. Боле точныя циФры 
конечно дало бы изм$реше скелетовъ; но ни одинъ музей пока не 
имфетъ подобнаго матерлала въ достаточномъ количеств. Зада- 
чей же моихъ измфренй было опредЪлить насколько постоянна. 
величина различныхъ частей т$ла въ томъ или другомъ видЪ со- 
рокопутовъ. Поэтому я измфрилъ, по строго установленному ме- 
тоду, н$которыя части сорокопутовъ; а именно: 

1) Длина клюва. Одну ножку циркуля я ставиль въ уголъ 
рта, другую — у самой выдающейся части конца клюва, по ли- 
ни разрЪза рта. 

2) Длина плюсны. Отъ пяточнаго сгиба до сгиба задняго 
пальца. | 
3) Длина хвоста. Отъ сосочка, надхвостной железы до конца 
самыхъ длинныхъ рулевыхъ перьевъ. 

4) Врыло. Отъ сгиба до конца самыхъ длинныхъ маховыхъ. 

Измфрять длину пальцевъ, толщину клюва, и т. д. я не при- 
зналъ возможнымъ, такъ какъ точности прлема тутъ достигнуть 
нельзя. Но, и едЪланныя мной измфреня не считаю точными, такъ _ 
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_ какъ выбрать постоянныя, строго опредфленныя точки для прило- 


женя циркуля н%тъ возможности. Приводимыя ниже цифры имф- 
ютъ лишь то значеше, что добыты при употреблеши одинаковаго 
према при изм$ремяхъ, при чемъ всЪ субъективныя погрфшности 
измфрявшаго будутъ одинаковы для всфхъ изм5ренй. Поэтому 
привожу результаты изм$решй съ единственною цфлью показать 
устойчивость и разм$ры колебанй въ величин н$которыхъ ча- 
стей сорокопутовъ. Вс разм$ры показаны въ милиметрахъ. 


О. [ис10т4ет888. 


Самецъ: клювъ 11—12, 5; плюена 21 —22; хвоетъ 91—95; 
крыло 87—90. Крайнее рулевое короче среднихъ на 21—25; 
второе рулевое короче среднихъ на 6—11; Ши У маховыя 
равны и образуютъ конецъ крыла. 

Ве$ размфры самки отъ 0,5 до 1,5 меньше, ч$мъ у самца. 


О. рпоетсита. 


Самець: клювъ 11—12; плюсна 22—23; хвость 83—90; 
крыло 85—88. Врайнее рулевое короче среднихъ на 14—24; 
второе рулевое короче среднихъ на 6—17. Ш маховое равно ТУ 


‘и образуютъ конецъ крыла. 


Самка: на 1—1,5 меныше самца. 
В. саг. ищегтейа. 


Самецъ: клювъ 12; плюсна, 23; хвостъ 89; крыло 89. Осталь- 
ное какъ у типичной Формы. 


О. зирегс лоза. 
Самецъ: клювъ 11,5; плюсна 22; хвостъ 87; крыло 87 
Крайнее рулевое короче среднихъ на 24; второе рулевое— на 11. 
Ш маховое едва больше ТУ; оба образуютъ вершину крыла. 


< 


О. Вотамоия. 


Самецъ: клювъ 10—11; плюсна 22—23; хвостъ 80—84; 
крыло 91—95. Крайнее рулевое короче среднихъ на 10—12; 


и | Е а о р | 
та а > 
$ О и а я Е та Ни 
к, Е :. 5% к. ‚ ам ы ы у Е 
} ый р ах : в й й ыы - { 4 2 я 
С | го РИ 
ь - “ у . "| _ $7 В | > 
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вре | ‚8 
второе рулевое—на 2—6. Ш маховое больше ТУ, хотя инезна- | 
чительно. | 

Самка: размфры на 1—1,5 меньше. 


0. Катей. к 


Самецъ: клювъ 10—11; плюсна 22; хвостъ 78 — 80; рыло. - 
90—92. Крайнее рулевое короче среднихъ на ЧЕ. мор Ней 
рулевое—на 2—5. Ш маховое едва больше ТУ. же. 
Самка на 0,5—1,5 меньше. | 


0. чзафе та. 


а. отзетев. 


Самецъ: клювъ 11; плюсна 22; хвостъ 87; крыло 94. Крайне к 
рулевое короче среднихъ на 12; второе рулевое — на Э Ш ма- 
ховое равно ТУ. | 


В. оссёдетайв, $. Иса. к 


Самецъ: клювъ 10—10,5; плюсна 292; хвостъ 78— — 88; не 
крыло 87—94. Крайнее рулевое короче среднихъ на 8 ОИ, ее 
второе рулевое на 2—7. Ш маховое равно, или едва, большеТУ. м р 


6. фаг. тауог. 


Самецъ: клювъ 11; плюсна 24—24,5; хвостъ 91—97; тыю и 
100. Крайнее рулевое короче среднихъ на 12=—13; второе ру” к 
левое на 4—6. Ш маховое больше ТУ. у { и | 

Самка, вообще у обфихъ породъ & и В на 0,5—1. ‚5 меньше. е 


Е. тадийтгози“8. | Е. . у 


Самецъ: клювъ 17—19; плюсна 21—99; хвостъ в 
крыло 90—92. Крайнее рулевое короче среднихъ на а 20; $ 
второе рулевое— на 8. ГУ маховое длинное. | 

Самка немного меньше самца. 


В. соЦит. с 
Самецъ: клювъ 10—11; плюсна 22, у немногихъ экземпая- = ‘ 
ровъ 23; хвость 76—82; крыло 92—-98. Крайнее Руза ко- л 


х ко и 


р _ роче среднихъ на 6—10; второе рулевое—на 1—4. Ш махо- 
_ вое самое большое. 
Самка: клювъ 10; плюсна 21—22; хвость 77—80; крыло 
89—97. 
А Самець изъ Африки: клювъ 10; плюсна 21; хвостъ 75; 

_ крыло 88. 
| Оойито егу@топовив. 


Самецъ: клювъ 11—12; плюсна 25—28; хвостъ 108—120; 
крыло 91 —100. Врайнее рулевое короче среднихъ на 32—43; 
_ второе рулевое — на 14 —20. Ш, ТУ и У маховыя почти равны 
° и образуютъ вершину крыла. 

Самка, едва, меньше самца. 


Рропеиз Бисеррайиив. 


°—  Самецъ: клювъ 17—18; плюсна 22—23; хвостъ 91—93; 
крыло 88—90. Крайнее рулевое короче среднихъ на.23—25. 
ПТ, ГУ пу моховыя почти ровны и образуютъ вершину крыла. 
Самка едва меньше самца. 


Рйопеиз тийсерз. 


_ Самець: клювъ 16—17; плюсна 22—23; хвость 82— 87; 
°— крыло 94—98. ИГ и ТУ маховые образуютъ вершину крыла; 
У едва короче ихъ. 

_ Самка почти не разнится разм рами. 


` 


Тояиз той. 


Самецъ: клювъ 14—15; плюсна 26; хвостъь 118—119; 

я 119—121. Врайнее рулевое короче среднихъ на 20—28; 

_ второе рулевое— на 7— 14. ГУ маховое самое длинное; У почти 
Ао ему; а Ш не много меньше У. 

т _— Молодой въ гн$здовомъ нарядЪ : клювъ 14; плюсна 26; хвостъ 

а 18; крыло 120. 
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Галия Фотсойа$. 
х. атет1саптз. 


Клювъ 14—14,5; плюсна 24; хвостъ 107—112; крыло 
112—117. 
В.. зфилеив. 
Клювъ 12,5—13,5; плюсна 22—95; хвость 108—117; 
крыло 113—117. 


5. еигораеив. 


Клювъ 14—15; плюсна 22,5—26; хвостъ 114—115; крыло 
114—115. При малочисленности экземпляровъ 1. Богеа$ въ 
размЪрахъ ихъ частей больше непостоянства, чфмъ у какого либо 
вида семейства. 

Почти у всфхъ особей ГУ маховое самое длинное; Ш почти 
равно ему; а у одного Ш больше ТУ. 


Крайнее рулевое короче среднихъ на 16—30; второе рузе- ; 


вое — на 8—20. 
Самки разм$рами почти не разнятся отъ самцовъ. 
Готяиз теподотайз. 

КлювЪъ 14; плюсна 25—27; хвостъ 109 — 112; крыло 102— 
103. Врайнее рулевое короче среднихъ на 28—31; второе ру- 
левое— на 13—14. ГУ маховое самое длинное. 

Гатдиз_49е7ет888. 
Плюсна 27; хвостъ 109; крыло 104. Крайнее рулевое ко- 


роче среднихъ на 30; второе рулевое — на 15. 


Готаиз тапог. 


Клювъ 11—12, у одного 13; плюена 22—23; хвостъ 90— 
97; крыло 115—123. Крайнее рулевое короче ‚среднихъ на 12— 


20; второе рулевое — на 2—8. Ш маховое на 2—5 больше в 
П на 1—4 больше ТУ. 
Самка, едва, меньше самца. 
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Гатдиз ехсибцот. 


Клювъ 14—14,5; плюсна 24—25, р$дко 26; хвостъ 114— 
116, у одного 117; крыло 111—116. Крайнее рулевое короче 
среднихъ на 17—26; второе — на 9— 14. ТУ маховое едва больше 


ПП которое немного больше У. 


Гатиз Нотеует. 


Клювъ 14—15; плюсна 25—26; хвость 112—119; крыло 
112—117. Крайнее рулевое короче среднихъ на 19—25; вто- . 
рое рулевое —на 9—15. ТУ маховое едва больше ПТ, которое 
на, 2—3 больше У. 


Гатлиз Ригевйзйиа. 

Клювъ 14—15; плюсна 26—26,5; хвостъ 125—132; крыло 
118—125. Крайнее рулевое короче среднихъ на 27—31; вто- 
рое рулевое— на 15—18. ТУ маховое едва болыпе Ш, которое 
на 1—3 больше У. 


Готйиз зрйепосегсиз. 


Клювъ 14; плюсна 27—28; хвостъ 131—136; крыло 114 — 
119. Врайнее рулевое короче среднихъ на 38—50; второе ру- 
левое-—на 19—32. Ш маховое едва длиннЪе ГУ, которое на 

3—7 длиннфе У. 


Гат. Сдтиття. 


Клювъ 11—13, уодного 14; плюсна 26—27; хвостъ 96— 
106; крыло 105—109. Врайнее рулевое короче среднихъ на . 
18—23; второе рулевое— на 10—11. Ш маховое, самое длин- 
ное, на 1 или 0,5 больше ТУ. 


В 4391088. 


Влювъ 13,5—14,5; плюсна 27—28; хвость 111—112; 
крыло 108—109. Крайнее рулевое короче среднихъ на 20—31; 


второе рулевое— на. 11—16. ТУ маховое почти равно Ш, самыя 
_ ДЛИННЫЯ. 


Гатяиз а фота. 


Клювъ 18—14; плюсна 27—28; хвость 117—120; крыло а 
109—111. Крайнее рулевое короче среднихъ на 28—33; вто-. . : 
рое рулевое— на 17—19. ГУ маховое едва больше, или рами И. й 

5, : а 
Готиз деисорудиз. ве 


Клювъ 14; плюена 25; хвость 94; крыло 96. Крайнее руле-_ и 
вое короче среднихъ на 29; второе рулевое — на 14. ТУ маховое — ь 
равно Ш. ны т 
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ВеБ эти цифры приводятъ къ слфдующимъ заключенямъ: 8 У 
1) размБры различныхъ частей въ каждомъ видф, подобно _ К: 
цвфтнымъ признакамъ, варьируютъ. чй я 
2) варащи эти однако имфютъ, очевидно, пред$лы. 9 
3) изм$нене размфровъ различныхъ частей идетъ въ гене- — 5 
раши Формъ паралельно измфненю цвЪтныхъ признаковъ. р По. 
Но, съ другой стороны, убЪждаемся, что истинные размбры — \ 
частей тБла разныхъ видовъ, также какъ пред$лы колебаня этихъ _ У 
величинъ, можно вывести только изъ изм5рен1я громаднаго коли-. и 
чества экземпляровъ. ой ых у" 
Поэтому неизбфжно заключеше, что пластические зб р . 
даютъ столь же слабый критерий для распознаван1я видовъ, какъ. а 
и цвфтные, и имфютъ значене лишь въ совокупности съ послфд- | 
ними. Впрочемъ праведенныя цихры лучше: всего поясняютъ этотъ. 
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